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SUSCITANTE: MINISTRO RELATOR DA 72 TURMA DO TRIBUNAL SUPERIOR
DO TRABALHO

SUSCITADO: DESEMBARGADOR 1° VICE-PRESIDENTE DO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA 32 REGIAO

EMENTA: INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE
/.5 JURISPRUDENCIA. RECURSO. INTERPOSICAO
& ANTERIOR A PUBLICAGAO OFICIAL DA
~ 5/ DECISAO IMPUGNADA. TEMPESTIVIDADE. E
& tempestivo 0 recurso interposto antes da
publicacao oficial da decisao, se dela o recorrente
tomou conhecimento por outro meio.

‘ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
Incidenté de Uniformizacdo de Jurisprudéncia, em que figuram: como Suscitante, o
Exmo. Ministro Relator da 72 Turma do Tribunal Superior do Trabalho; como
Suscitado, o Exmo. Desembargador 1° Vice-Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da 32 Regido.

RELATORIO

O Exmo. Ministro do Tribunal Superior do Trabalho
Vieira de Mello Filho, ao examinar Recurso de Revista interposto contra acérdao
proferido pela d. 102 Turma deste Tribunal, decidiu proceder a uniformizagao da
jurisprudéncia envolvendo o tema “recurso ordinario — interposi¢do antes da
publicacao da decisdo impugnada - intempestividade”, atendendo as
determinacoes contidas no §4° do art. 896 da CLT (f. 02/04).

Sobrestado o julgamento do mencionado Recurso de
Revista, e devolvidos os autos a este Regional, o Exmo. Desembargador José
Murilo de Moraes, entdo 1° Vice-Presidente desta Eg. Casa, determinou o registro e
0 processamento do presente IUJ, na forma da Resolucéo GP n. 9, de 29 de abril de
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2015, assim como a suspensao do andamento dos processos que versem sobre a
mesma matéria, até o julgamento do Incidente (f. 05).

Distribuidos os autos a este Relator, foi determinada
a remessa dos autos a d. Comissao de Jurisprudéncia deste Tribunal (art. 11, inciso
11, da referida Resolugdo GP n. 9/2015), que emitiu o parecer de f. 24/29.

O d. Ministério Publico do Trabalho, em parecer da
lavra da i. Procuradora-Chefe Adriana Augusta de Moura Souza, opinou ‘pelo néo
acolhimento do Incidente, pois evidenciado que, apés o cancelamento da Sumula
434 do TST (ocorrido em junho de 2015), ndo foram prolatados nesse Tribunal
acorddos favordveis a tese de que o recurso aviado prematuramente é
extemporéneo, ndo se vislumbrando, pois, divergéncia atual sobre a matéria.” E,
caso superado tal entendimento, manifestou-se, no merito, ‘pela adogdo do
entendimento da primeira corrente, com redagéo sugerida na 12 opgéo do item 5.7.1
do parecer da Comissdo de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, no sentido da
tempestividade do recurso interposto antes da publicagdo da decisdo impugnada em
primeira instancia.” (f. 33/34).

Tudo visto e examinado.
VOTO
ADMISSIBILIDADE

Conheco do Incidente de Uniformizacao de
Jurisprudéncia, regularmente processado, a teor do art. 896, §4° da CLT e da
Resolucao GP 9/2015 deste Tribunal.

No aspecto, relevante destacar a inviabilidade de se
acolher a sugestao do parquet, no sentido do ndo acolhimento do Incidente em
exame.

De fato, como bem pontuado pelo Ministério Publico
do Trabalho e pela d. Comissao de Jurisprudéncia deste Tribunal, em face do
julgamento do Agravo de Instrumento (Al) n. 703269 pelo Plenario do E. Supremo
Tribunal Federal, na sessdo de 5 de margco de 2015 (que afastou a
extemporaneidade de recurso interposto em data anterior a publicacdo em érgéao
oficial), o Tribunal Superior do Trabalho procedeu ao cancelamento da Stimula 434,
consoante Resolugao n. 198/2015 (DEJT de 12, 15 e 16.06.2015).

_ o Conforme observado pela d. Comissao de
Jurisprudéncia deste Regional, os acorddos componentes do presente Incidente
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foram publicados em 20/3/2015 e 5/5/2015, anteriormente ao cancelamento do
citado verbete sumular, ocorrido, como visto, em junho do mesmo ano.

Apos essa alteragéo da jurisprudéncia sumulada do
C. Tribunal Superior, efetivamente houve significativa reducédo, no ambito deste
Tribunal, de entendimentos favoraveis a tese de que o recurso aviado antes da
publicagao da decisao recorrida é extemporéneo.

Entretanto, ndo se pode falar em inexisténcia de
controvérsia atual acerca da matéria, como constatou este Relator ao proceder a
pesquisa jurisprudencial envolvendo o tema em discussdo. Mesmo que
minoritariamente, foram encontradas teses que demonstram néo ter o cancelamento
da Sumula 434 significado a pacificagdo do entendimento no sentido da
tempestividade do recurso interposto anteriormente a publicacdo da decisao
impugnada. Nesse sentido, as ementas a sequir transcritas:

“EMENTA: RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO
CONTRA SENTENGCA ANTES DE PUBLICACAO DA
DECISAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS CONTRA
ELA AVIADOS - A Samula 434 do TST foi cancelada, e
ainda que ndo o fosse o resultado seria 0 mesmo, pois
conforme sua redagédo_é extempordneo recurso interposto
antes de publicado o acérddo impugnado, porém a regra
se refere a publicagdo da decisdo atacada e ndo a
decisdo de embargos declaratérios eventualmente contra
ela aviados pela parte adversa’ (TRT da 3.2 Regiao;
Processo: 0001611-85.2014.5.03.0002 RO; Data de
Publicacao: 23/10/2015; Orgao Julgador: Sétima Turma;
Relator: Paulo Roberto de Castro; Revisor: Convocada
Sabrina de Faria F.Leao; grifos acrescidos).

EMENTA: RECURSO  EXTEMPORANEO. NAO
CONHECIMENTO. Segundo disposto no art. 506, Il do
CPC, somente com a publicagdo da decisdo dos
embargos de declaragdo interpostos pelo reclamante e
respectiva intimagdo € que se daria o inicio do prazo para
interposicdo do recurso ordinario. (TRT da 3.2 Regiao;
Processo: 0001858-39.2014.5.03.0108 RO; Data de
Publicacao: 31/08/2015; Orgao Julgador: Quinta Turma;
Relator: Oswaldo Tadeu B.Guedes; Revisor: Manoel
Barbosa da Silva).

Dessa forma, data venia, ndo ha como descartar a
possibilidade de futuros acérdaos deste Eg. Regional persistirem adotando a tese
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da extemporaneidade do apelo interposto anteriormente a publicacao da sentenca,
notadamente ante a auséncia de carater vinculante tanto da decis@o do Supremo
Tribunal Federal acerca do tema em discussdo quanto dos posicionamentos
jurisprudenciais do Col. Tribunal Superior do Trabalho.

N&o bastasse, o despacho do Exmo. Ministro Vieira
de Mello Filho, que reputou “preenchidos os requisitos fundamentais” para que fosse
procedida a uniformizagéo jurisprudencial do tema citado, foi prolatado em
28/09/2015 (f. 04), muito apds o cancelamento da Sumula 434 pelo Col. TST.

Rejeita-se, pois, a sugestdo do parquet de nao
acolhimento do presente Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia, cujo merito
passo a apreciar em atendimento ao que foi determinado pelo Exmo. Ministro
Suscitante e tendo em vista a existéncia de divergéncia atual, nos termos do §4° do
art. 896 da CLT.

MERITO

Trata-se de Incidente de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia suscitado pelo Exmo. Ministro do Tribunal Superior do Trabalho
Vieira de Mello Filho, ao examinar o Recurso de Revista interposto nos autos do
processo TST-RR-615-80.2014.5.03.0069, ap6s constatar a divergéncia dos
posicionamentos adotados pelas d. 102 e 12 Turmas deste Tribunal envolvendo o
tema “recurso ordinario — interposicido antes da publicagio da decisao
impugnada - intempestividade” (f. 02/03 e 10/20).

Conforme j& mencionado na admissibilidade do
presente incidente, no ano de 2015 houve significativa alteragao no entendimento
das Cortes Superiores acerca do tema ora em discussao, impondo-se uma breve

digressao historica antes de se demonstrar os posicionamentos deste Tribunal
sobre a matéria.

De acordo com o Cédigo de Processo Civil de 1973, o
prazo para a interposigdo do recurso, aplicavel em todos os casos o disposto no art. 184 e
seus paragrafos, contar-se-a da data:
| - da leitura da sentenga em audiéncia;

I - da intimagé&o as partes, quando a sentenga néo for proferida em audiéncia;

/Il - da publicagdo do dispositivo do acérddo no érgéo oficial (redagédo dada pela Lei
n® 11.276, de 2006).
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No ambito do Col. Tribunal Superior do Trabalho, a
matéria foi inicialmente tratada pela OJ 357, nos seguintes termos:

“‘RECURSO. INTERPOSICAO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
IMPUGNADO. EXTEMPORANEIDADE. NAO CONHECIMENTO. E extempordneo
recurso interposto antes de publicado o acérddo impugnado.

Em 2012 tal verbete foi convertido na Simula 434 do
TST, in verbis:

“RECURSO. INTERPOSICAO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO
IMPUGNADO. EXTEMPORANEIDADE.

/) E extemporaneo recurso interposto antes de publicado o acérdéo impugnado.

INA interrupgédo do prazo recursal em razdo da interposigdo de embargos de
declaragdo pela parte adversa ndo acarreta qualquer prejuizo aquele que
apresentou seu recurso tempestivamente”,

O e. Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal
enfrentou a matéria ao julgar o “Al 703269” e, apds debate no qual foram
destacados o principio da instrumentalidade do Direito Processual, o repudio ao
purismo formal injustificado e a importancia do acesso a Justica e da boa-fé do
Estado-Juiz, os d. Ministros decidiram pela tempestividade dos embargos de
divergéncia interpostos anteriormente a publicagao do acérdao embargado. Veja-se
a ementa atribuida ao julgado:

“EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONVERSAO EM
AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA
ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO EMBARGADO.
EXTEMPORANEIDADE. INSTRUMENTALISMO PROCESSUAL. PRECLUSAO
IMPROPRIA PARA PREJUDICAR A PARTE QUE CONTRIBUI PARA A
CELERIDADE PROCESSUAL. BOA-FE EXIGIDA DO ESTADO-JUIZ AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO.

1. A extemporaneidade ndo se verifica com a interposicdo de recurso antes do termo
a quo e consequentemente ndo gera a auséncia de preenchimento de requisito de

admissibilidade da tempestividade.
2. O principio da instrumentalidade do Direito Processual reclama a necessidade de

interpretar os seus institutos sempre do modo mais favordvel ao acesso a justica
(art. 5° XXXV, CRFB) e a efelividade dos direitos materiais (OLIVEIRA, Carlos
Alberto Alvaro de. O formalismo-valorativo no confronto com o formalismo excessivo.
In: Revista de Processo, Sdo Paulo: RT, n.° 137, p. 7-31, 2006; DINAMARCO,
Céandido Rangel. A instrumentalidade do processo. 14% ed. Sdo Paulo: Malheiros,
2009; BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do Processo e Técnica
Processual. 37 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2010).
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3. As preclusées se destinam a permitir o reqular e célere desenvolvimento do feito,
ndo sendo possivel penalizar a parte que age de boa-fé e contribui para o progresso
da marcha processual com o ndo conhecimento do recurso por ela interposto
antecipadamente, em decorréncia de purismo formal injustificado.

4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando a reforma da deciséo do relator,
com carater infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o
recurso cabivel, por forga do principio da fungibilidade. (Precedentes: Pet 4.837-ED,
rel. Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, DJ 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, rel. Min.
CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, DJ 7.4.2011; Al 547.827-ED, rel. Min. DIAS
TOFFOLI, 12 Turma, DJ 9.3.2011; RE 546.525-ED, rel. Min. ELLEN GRACIE, 2°
Turma, DJ 5.4.2011).

5. In casu, pugna-se pela reforma da seguinte decisdo: “EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PETICAO DE INTERPOSICAO PROTOCOLADA ANTES DA
PUBLICACAO DO ACORDAO  EMBARGADO. EXTEMPORANEIDADE.
INTERPOSICAO DE DOIS RECURSOS CONTRA A MESMA DECISAO. OFENSA
AO POSTULADO DA SINGULARIDADE DOS RECURSOS. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO, DE MANEIRA  OBJETIVA, MEDIANTE ANALISE
COMPARATIVA ENTRE O ACORDAO PARADIGMA E A DECISAO EMBARGADA,
DA EXISTENCIA DO ALEGADO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA NAO ADMITIDOS”.

6. Agravo regimental provido para cassar a deciséo de inadmissdo dos embargos de
divergéncia com fundamento na extemporaneidade recursal” (EMB.DECL. NOS
EMB.DIV. NOS EMB.DECL. NOS EMB.DECL. NO AG.REG.NO AGRAVODE
INSTRUMENTO 703.269 MINAS GERAIS; Relator(a): Min. LUIZ FUX
Julgamento: 05/03/2015; Orgao Julgador: Tribunal Pleno; grifos acrescidos).

Baseando-se nesse posicionamento do STF, o
Tribunal Superior do Trabalho cancelou a Sumula 434 em junho de 2015,
pacificando-se nessa Corte Superior Trabalhista o entendimento no sentido da
tempestividade do recurso interposto antes da publicacdo da decisao recorrida.
Veja-se, a respeito, a ementa de julgado proferido pela SDI-lIl em agosto do ano
passado:

“RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA. EMBARGOS DE
DECLARACAOQ. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO INTERPOSTO ANTES DE
PUBLICADO O ACORDAO. CANCELAMENTO DA SUMULA 434 DO TST. 1.
Recurso ordinario interposto em face do acérddo do Tribunal Regional em que néo
conhecidos dos embargos de declaragéo, por prematuros, objetivando o retorno dos
autos a Corte Regional para exame dos declaratérios. 2. Este Tribunal Superior, em
16.06.2015, cancelou a Sdamula 434/TST, na qual se entendia pela
extemporaneidade de recurso interposto antes da publicagdo do acorddo
impugnado. Por ndo subsistir tal entendimento, é de se afastar a intempestividade
declarada para a adequagédo da decisdo recorrida ao novel entendimento perfilhado
por esta Corte. Recurso ordinario conhecido e provido.” (RO - 10082-
87.2013.5.01.0000, Relator Ministro: Emmanoel Pereira, Data de Julgamento:

Firmado por assinatura digital em 30/03/2016 por PAULO MAURICIO RIBEIRO PIRES
(Lei 11.419/2006).

6




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 32 REGIAO

TRT-IUJ-00615-2014-069-03-00-4

25/08/2015, Subsecao Il Especializada em Dissidios Individuais, Data de
Publicacao: DEJT 28/08/2015).

Por fim, ainda no ano de 2015 foi sancionado o novo
Caodigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), cuja vigéncia tera inicio agora em marco,
que alterou consideravelmente a matéria, passando a estipular que: “Serd
considerado tempestivo o afto praticado antes do termo inicial do prazo” (art. 218,
§49°),

Pois bem.

Nao obstante todas essas ponderagbes, que
pareceram sinalizar ter sido extirpada da jurisprudéncia trabalhista o entendimento
acerca da extemporaneidade dos recursos interpostos anteriormente a publicacéo
da decisao recorrida, este Relator, como jA& mencionado, encontrou julgados, no
ambito deste Tribunal Regional, adotando tal posicionamento mesmo apds o
cancelamento da Sumula 434 do TST.

Persistem neste TRT da 32 Regidao, portanto, duas
correntes acerca do tema objeto do presente incidente, conforme trechos de
julgados e ementas a seguir elencados.

12 corrente - tempestividade 22 corrente — extemporaneidade
“VOTO “EMENTA: PRINCIPIO DA
(...) UNIRRECORRIBILIDADE. NAO

Embora interposto o recurso antes da | CONHECIMENTO DO APELO. De
publicagdo dos embargos de declaragdo | acordo com o art. 506, I do CPC,
opostos pela recorrente, rejeito a | somente apés a publicagdo da decisdo
preliminar de intempestividade, | dos embargos de declaracdo opostos
porquanto cancelada a Sumula 434, |, | pelo _reclamante & que se da o inicio
do TST. Confira-se o seguinte aresto do | do __prazo _para _interposicdo do Recurso

TST” Ordinario. Considerando que a parte optou
AGRAVO  DE  INSTRUMENTO  EM | por aviar Embargos de Declaragdo em face
RECURNSO DE REVISTA EM FACE DE da Sentenga’ nao pode’
DECISAQ — PUBLICADA ~ANTES DA | simujtaneamente, interpor  Recurso
VIGENCIA DA LEI N°  13.0152014. | Ordinario contra a mesma sentenca, sob pena
RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO de aleriss o principio da
ANTERIORMENTE A PUBLICACAO DO . e - N

ACORDAO REGIONAL. | unirrecorribilidade. E extemporaneo o

TEMPESTIVIDADE. Prevalecia nesta Corte | Récurso  Ordinario — apresentado  pela
o entendimento no sentido de que ndo se | parte, antes da publicagdo da decisdo dos
admitia apelo apresentado antes da | Embargos Declaratorios por ela propria
publicagdo do acdrddo recorrido. Esse | opostos, conforme se __depreende dos
posicionamento encontrava-se até mesmo | termos da Sdamula n® 434, | e I, do TST

cristalizado na Sdmula n° 434, |, que (TRT-R0O-0001272-89.2014.5.03.0176;
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incorporou a Orientagdo Jurisprudencial n®
357 da SBDI-l. No entanto, o Supremo
Tribunal Federal modificou entendimento
anterior e firmou jurisprudéncia no sentido
de que preenche o pressuposto de
admissibilidade da tempestividade o recurso
interposto antes da publicagdo do acordgo.
(Al n° 703.269 AgR-ED-ED-EDv-ED/MG,
Rel. Ministro Luiz Fux, Tribunal Pleno, DJe
de 8/5/2015). Tal posicionamento orientou a
jurisprudéncia desta Corte e resultou no
cancelamento do aludido verbete. Nesse
contexto, é tempestivo o recurso de revista
interposto anteriormente & publicagdo do
acordédo recorrido. Pelo exposto, afasto o
6bice imposto pela decisdo denegatéria e
passo ao exame dos pressupostos
intrinsecos do recurso de revista, nos
termos da Orientag&o Jurisprudencial n°® 282
da SBDI-1 desta Corte. (..) (AIRR-299-
93.2012.5.11.0011 Data de Julgamento:
09/12/2015, Relator Ministro:  Claudio
Mascarenhas Brand&o, 72 Turma, Data de
Publicagdo: DEJT 18.12.15)". (TRT-RO-
0010783-84.2015.5.03.0109; Sexta
Turma; Rel.Jose Murilo de Morais;

DEJT 23/02/2016; grifos acrescidos).

Oitava Turma; Rel. Juiz Convocado
Eduardo Aurelio P. Ferri; DEJT
19/02/2016; grifos acrescidos).

“PRELIMINAR DE INADMISSIBILIDADE
RECURSO ORDINARIO DO RECTE
EXTEMPORANEIDADE

Em contra-razées apresenta a Recda a
preliminar de inadmissibilidade do
Recurso Ordinario do Recte, alegando,
em resumo, que é extemporaneo.

Sem razédo, entretanto.

Embora o Recurso Ordinario do Recte
tenha sido interposto em 07.07.2015 (fls.
597/605-v), antes da publicagdo da r.
sentenga no DEJT de 08.07.2015 (fl. 595-
v), o Colendo Tribunal Superior do
Trabalho tem decidido que a aplicagdo do
entendimento do item | da Sumula 434
esta restrita aos recursos interpostos
contra Acorddos proferidos nos Tribunais,
ndo alcangcando aqueles interpostos
contra as sentencgas de primeira instancia.

(--)
Portanto, o apelo do obreiro ndo pode
ser considerado intempestivo.

“EMENTA: RECURSO EXTEMPORANEO.
NAO CONHECIMENTO DO APELO. Nos
termos do art. 506, Il do CPC_somente com a
publicacdo da decisdo dos embargos de
declaracdo opostos pelo reclamante e
respectiva intimagdo é que se daria o inicio do
prazo para interposicdo do recurso ordinario.

Tendo o reclamante optado por aviar
embargos de declaragdo em face da
sentenga, ndo pode, simultaneamente,

interpor recurso ordinario contra a mesma
sentenca. Extempordneo o recurso ordinario
apresentado, dele ndo se conhece” (TRT-
RO-0001618-67.2014.5.03.0070; Nona
Turma; Rel. Des. Monica Sette Lopes;
DEJT: 22/07/2015; grifos acrescidos).
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Rejeito a preliminar’ (TRT-RO-1422-
2013-039-03-00-8; Segunda
Turma; Rel. Jales Valadao
Cardoso; DEJT: 03/02/2016).

“PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO DO
RECLAMADO SUSCITADA EM
CONTRARRAZOES

A reclamante alega, em contrarrazées,
que o recurso ordinario do municipio é
prematuro, uma vez que oferecido antes
mesmo da publicagdo da intimagdo da
sentenga de 1° grau.

Razéo néao lhe assiste.

Deve-se atentar para a circunstancia de
que, em 12 instancia, ha meios de a
parte ter conhecimento do conteudo do
decidido antes da sua publicagéao.

No caso dos autos, o termo de juntada
da sentenca ocorreu em 29/06/2015 (Id.
2e452e7), o que faz presumir que o ente
publico teve ciéncia da decisdo de
origem antes da sua intimagao.

Inclusive recentemente o TST cancelou
sua Sumula 434.

Assim sendo, conhego dos recursos,
regularmente processados’.
(TRT-RO-0011357-
55.2014.5.03.0073; Terceira Turma
Rel: Luis Felipe Lopes Boson;
10/12/2015; grifos acrescidos).

“EMENTA: RECURSO ORDINARIO
INTERPOSTO CONTRA SENTENCA ANTES
DE PUBLICACAO DA DECISAO DE
EMBARGOS DECLARATORIOS CONTRA
ELA AVIADOS - A Sdimuia 434 do TST foi
cancelada, e ainda que ndo o fosse o
resultado seria o_mesmo, pois_conforme sua
redacdo é extempordneo recurso interposto
antes de publicado o _acoérdido impugnado,
porém a regra se refere a publicagdo da
decisdo atacada e ndo a decisdo de
embargos declaratorios eventualmente contra
ela aviados pela parte adversa” (TRT-RO-

0001611-85.2014.5.03.0002; Sétima
Turma; Rel. Des. Paulo Roberto de
Castro; DEJT: 23/10/2015; grifos
acrescidos).

“PRINCIPIO DA INSTANTANEIDADE.
RECURSO PREMATURO. Em se
tratando das inflexbes das novas
tecnologias de  comunicagdo e
informagdo no processo judicial, vigora
o principio da instantaneidade, haja
vista a interacdo em tempo real que tais
tecnologias proporcionam. Nesse
sentido, ndo ha falar em recurso
infempestivo, quando prematuro. A
disponibilizagdo do contetdo da
sentencga no Processo Judicial
Eletrénico, o qual as partes podem
consultar 24 horas por dia, induz a
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aceleragdo do tempo do processo, fato
que ao contrario de ser reprimido, deve
ser incentivado pelo Judiciério. E nesse
sentido que se sedimenta a atual e
undnime _jurisprudéncia _do _Excelso
Supremo _Tribunal _Federal (...)"” (TRT-
RO-0010588-43.2015.5.03.0063;
Primeira Turma; Rel: Convocado
Vitor Salino de Moura Eca;
Disponibilizaggo: 19/11/2015; grifos
acrescidos).

Assim, atendendo ao disposto no §3° do art. 896 da CLT, em
consonancia com o posicionamento prevalecente no ambito deste Tribunal Regional
do Trabalho da 32 Regido e dos Tribunais Superiores, e tendo em vista o teor do art.
218, §4°, do novo Cdédigo de Processo Civil, este Relator acolheu a ementa sugerida
no parecer da d. Comisséo de Jurisprudéncia para elaboragao de Sumula ou Tese
Juridica Prevalecente, nos seguintes termos:

RECURSO ORDINARIO. INTERPOSIGAO ANTERIOR A
PUBLICAGAO DA DECISAO IMPUGNADA.
TEMPESTIVIDADE. O recurso interposto antes da publicagao
da decisdao impugnada em primeira instdncia nao ¢
intempestivo, porquanto as partes podem ter acesso ao seu
teor por outros diversos meios, além da publicacao no 6rgéao
oficial. Nesse sentido foi proferida decisao pelo Plenario do
STF no Al n. 703269 em 5/3/2015, que ensejou O
cancelamento da Sumula n. 434 do TST, para nao mais
considerar extemporaneo o recurso prematuro.

Todavia, na Sessdo Ordinaria do Eg. Tribunal Pleno

prevaleceu a redagao da ementa sugerida pelo Exmo. Desembargador Ricardo
Antdnio Mohallen, nos seguintes termos:

"RECURSO. INTERPOSICAQ ANTERIOR A
PUBLICACAO OFICIAL DA DECISAO IMPUGNADA.
TEMPESTIVIDADE. E tempestivo o recurso interposto
antes da publicagdo oficial da decisdo, se dela o
recorrente tomou conhecimento por outro meio."

CONCLUSAO
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Conheco do Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia; no
meérito, foi proposta a edicdo de Sumula ou Tese Juridica Prevalecente, no ambito
deste Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido, com a_ seguinte redacéo:
"RECURSO. INTERPOSICAO ANTERIOR A PUBLICACAO OFICIAL DA
DECISAO IMPUGNADA. TEMPESTIVIDADE. E tempestivo o recurso interposto
antes da publicacdo oficial da decisdo, se dela o recorrente tomou
conhecimento por outro meio"; vencido este Relator, que acolhia a ementa
sugerida no parecer da d. Comissao de Jurisprudéncia deste Tribunal.

Fundamentos pelos quais,

O Eg. Pleno do Tribunal Regional do Trabalho da Terceira
Regiao, em sessao ordinaria , hoje realizada, julgou o presente processo e, a
unanimidade de votos, resolveu conhecer do Incidente de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia; e, no mérito, por maioria absoluta de votos, vencidos 0os Exmos.
Desembargadores Julio Bernardo do Carmo, César Pereira da Silva Machado
Junior, Luiz Otavio Linhares Renault, Marcus Moura Ferreira e Paulo Mauricio
Ribeiro Pires, EDITAR a sUmula de jurisprudéncia uniforme, com a seguinte
redacdo: "RECURSO. INTERPOSICAO ANTERIOR A PUBLICAGAO OFICIAL DA
DECISAO IMPUGNADA. TEMPESTIVIDADE. E tempestivo o recurso interposto
antes da publicagdo oficial da decisdao, se dela o recorrente tomou
conhecimento por outro meio."

Belo Horizonte, 17 de margo de 2016.

PAULO MAURICIO RIBEIRO PIRES
Desembargador Relator
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