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O julgamento da chapa Dilma-Temer, o mais longomortante da Justica Eleitoral
brasileira, levanta fatos e sugere muitas reflexdéasmuito que aprender com seu
desdobramento.

O voto do ministro Antdnio Herman de Vasconcelogj8ein foi sem duvida profundo
e abrangente. Votou com calma e elegancia. Magdraumacula da prolixidade.
Decisfes para serem justas ndo precisam ser ldDgage € relevante é ter o poder de
captar o importante e separa-lo do supérfluo. A&gmn que vivemos € o reinado da
rapidez e da sintese. Nao é possivel um relatériornais de mil paginas.

A discussao técnica sobre a causa de pedir qugarmpedido, ou seja, 0 requerimento
ao tribunal, tem mesmo que ser certa e determirgelassim néo for, ndo ha
possibilidade de o réu se defender. Ninguém podacssado de tudo. Separar o
excesso e fixar no balizamento da peticéo iniciahédever elementar de quem julga. O
juiz julga aquilo que foi convocado para julgari &muido o impedimento do min.
Admar Gonzaga pelo Ministério Publico, porque fadaogado da ex-presidente. Este
impedimento realmente consta do CPC- art. 144a$ otribunal corretamente, com
base no principio da lealdade processual, ndo t@mmabecimento da arguicdo. Nao
seria adequado nem justo paralisar um julgamentortgortante em razao de um fato
que, s6 na hora da audiéncia, foi apresentado.

O min. Napoledo Nunes Maia trouxe fato inédito @eshecimento publico: um homem
desconhecido apareceu na portaria do tribunalgrdragar-lhe um envelope, que
conteria retratos de sua neta. Impedido de efiicat; no ar as razées desta presenca
numa época em que a desconfianca e nao a proldatdbuto das pessoas. O ministro
fez um amplo e comovido discurso, que valeu consalokfo, fazendo critica a
irresponsabilidade de certos jornalistas que, seitise séria do fato, lancam-no ao
conhecimento publico. A internet estaria se tramsémdo num foco de mentiras. O
ministro teve e tem razao. Qualquer suposicdo @estae injusta principalmente
quando se trata de sua pessoa que, por longostatzdhou com honestidade e
dedicacdo no STJ. Sequer havia necessidade doaflepals a qualquer suspeita
responde o ministro com sua vida.

A decisdo do STE sofreu duras criticas na imprehslaou-se um absurdo inocentar o
“ governo corrupto”. Na semana passada, neste mespato, lembramos a regra de
hermenéutica de que, em caso de davida processwvakse optar pela decisdo que
valorize e reconheca a vontade popular, confirnemda@azao dos 55 milhdes de votos
gue a ex-presidente recebeu. A referéncia maximamdedemocracia é o voto e é em
cima dele que se edificam as demais instituicoesodeaticas. O TSE julgou como
entendeu correto e fundamentou o que foi afirmedimo manda a Constituicdo. Toda
deciséo pode ser criticada, mas também pode samdidh. Os processos judiciais tém
gue ser decididos com base na prova e nenhum sdamevou até agora contra o
Presidente da Republica. Nao se pode confundirtmesute corrupto que tomou conta
do Brasil com a corrupc¢éo especifica de cada calbid® se destitui o mais alto
magistrado de um pais com delacdes sem prova agjes parcialmente inaudiveis.
Também néo se pode, sem evidéncia robusta, degaceedontade do povo.



Vamos agora entrar numa outra batalha judicialmpeachment do presidente. Serédo
revividos com mais intensidade o que agora viveooos a impugnacéao da chapa:
depoimentos, provas, declaracdes politicas, empodess e incertezas. O que ganhara
a nacao com isto? Havera alguém na classe padjitiegubstitua o presidente e seja
capaz de pacificar o pais? Seria muito melhor tbeéesemos fazendo reformas, planos
de mudancas, renovacao das instituices polifivasisive do proprio Judiciario. S6 o
trabalho salva 0 homem e as nacdes. Sera quegmasgepetir isto para os Poderes da
Republica?



