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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 32 REGIAO
Comissdo de Regimento Interno

PARECER CRI N. 7/2021

Assunto: Proposta de alteragdo do Regimento Interno do Tribunal Regional do Trabalho

da 32 Regido em relagao as disposi¢cdes que versam sobre a reclamacgao.

A Associagcao dos Magistrados da Justica do Trabalho da 32 Regiao
(AMATRA3), no procedimento de controle administrativo proposto perante o Conselho
Nacional de Justica (CNJ), referente ao processo n.° PCA 0008706-98.2020.2.00.0000,
pugnou em carater liminar pela suspensao dos arts. 193 e 205 do Regimento Interno do
Tribunal Regional do Trabalho da 3% Regiao e, no mérito, pela anulacdo dos referidos

dispositivos.

O Exmo. Senhor Conselheiro Rubens Canuto deferiu medida liminar em
16.4.2021, para suspender a expressao “cuja inobservancia enseja reclamacao (art. 988,
I, do Cdédigo de Processo Civil)” na parte final do caput do art. 193, bem como a
expressao “ou de arguicdo de inconstitucionalidade” na parte final do caput do art. 205,
ambos do Regimento Interno do Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido. A decisao

liminar foi posteriormente ratificada pelo Plenario do CNJ em 22.6.2021.

O processo foi incluido para julgamento eletrénico em 27.8.2021, na pauta
suplementar de julgamentos da 922 Sess&o do Plenario Virtual, realizada entre 2.9.2021 a
10.9.2021. A consulta ao site do CNJ (<https://www.cnj.jus.br/plenario-virtual/?
sessao=721>) retrata que o processo foi julgado procedente, com a publicagdo da

proclamacgao do resultado nos seguintes termos:

Proclamacgao do resultado

O Conselho, por unanimidade, julgou procedente o pedido para declarar a
nulidade da expressao 'cuja inobservancia enseja reclamacéo (art. 988, II,



do Cédigo de Processo Civil)' na parte final do art. 193, bem como a

expressao 'ou de arguicdo de inconstitucionalidade' na parte final do art.
205, ambos do Regimento Interno do TRT3, nos termos do voto do Relator.

Presidiu o julgamento o Ministro Luiz Fux. Plenario Virtual, 10 de setembro
de 2021. Votaram os Excelentissimos Conselheiros Luiz Fux, Maria
Thereza de Assis Moura, Emmanoel Pereira, Luiz Fernando Tomasi
Keppen, Rubens Canuto, Tania Regina Silva Reckziegel, Mario Guerreiro,
Candice L. Galvao Jobim, Flavia Pessoa, Sidney Madruga, lvana Farina
Navarrete Pena, Marcos Vinicius Jardim Rodrigues, André Godinho e Luiz
Fernando Bandeira de Mello. Nao votou, em razdo da vacancia do cargo, o
representante da Camara dos Deputados. (grifos acrescidos)

Mesmo que o acérdéo ainda nao tenha sido publicado, o comando judicial é

claro e preciso no sentido de declarar a nulidade das expressdes contidas nas partes

finais dos arts. 193, caput, e 205, caput, ambos do Regimento Interno do Tribunal
Regional do Trabalho da 32 Regido, expressamente mencionadas na proclamagao do
resultado referente ao processo n.° PCA 0008706-98.2020.2.00.0000.

Os arts. 193, caput, e 205, caput, do Regimento Interno do Tribunal

Regional do Trabalho da 3% Regido, possuem a seguinte redagao:

Art. 193. As sumulas aprovadas na vigéncia deste Regimento observarao
as circunstancias faticas dos precedentes que motivaram a sua criagao e
conterao explicita referéncia aos fundamentos determinantes da decisao
(ratio decidendi), consubstanciando-se em orientagdo do Plenario do
Tribunal (art. 927, V, do Cdédigo de Processo Civil), cuja inobservancia
enseja reclamacédo (art. 988, Il, do Codigo de Processo Civil). (grifos

acrescidos)

Art. 205. Cabera reclamacao da parte interessada ou do Ministério Publico
do Trabalho para preservar a competéncia do Tribunal e a autoridade das
decisdes do Tribunal Pleno, inclusive em incidentes de resolucdo de
demandas repetitivas, de assungdo de competéncia ou de arguicdo de

inconstitucionalidade. (grifos acrescidos)

Diante da determinacido do CNJ contida no julgamento do processo n.° PCA
0008706-98.2020.2.00.0000, cuja proclamacao do resultado ja foi publicada, a Comissao

de Regimento Interno (CRI) opina por propor a alteracdo do disposto nos arts. 193, caput,

e 205, caput, do Regimento Interno do Tribunal Regional do Trabalho da 32 Reqido.




E oportuna ainda a analise de outra questdo pertinente as regras de

processamento da reclamacao no ambito deste Tribunal, mas que ndo tem relacdo com a
matéria discutida no processo n.° PCA 0008706-98.2020.2.00.0000.

Em reunido realizada pela CRI no dia 13 de agosto de 2021, suscitou-se
tema relacionado ao cabimento, competéncia e distribuicdo da reclamagcdo no ambito
deste Tribunal; tema este enfrentado pela desembargadora Maria Cecilia Alves Pinto,
integrante deste colegiado, nos autos do processo n.° Rcl 0010787-50.2021.5.03.000.
Diante da pertinéncia da matéria com os arts. 205 a 211 do Regimento Interno do Tribunal
Regional do Trabalho da 3% Regido, foi deliberado por unanimidade pelos membros
componentes da Comissao a realizacdo de estudo sobre a viabilidade de proposta de

alteracao regimental neste aspecto.

Com o advento do Cdédigo de Processo de Civil (CPC) de 2015, a
reclamagao passou a ser disciplinada em seus arts. 988 e seguintes, ganhando novos
contornos em seus procedimentos e maior amplitude em sua aplicagdo. No tocante ao
cabimento, competéncia e distribuicdo da reclamacgao, € importante destacar o art. 988 do

CPC de 2015, que assim dispde:

Art. 988. Cabera reclamacao da parte interessada ou do Ministério Publico
para:

| - preservar a competéncia do tribunal;

Il - garantir a autoridade das decisdes do tribunal;

Il - garantir a observancia de enunciado de sumula vinculante e de
decisdo do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de
constitucionalidade;

IV - garantir a observancia de acordao proferido em julgamento de
incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de incidente de
assungao de competéncia;

1° A reclamacdo pode ser proposta perante qualquer tribunal, e seu
julgamento compete ao 6rgdo jurisdicional cuja competéncia se busca

preservar ou cuja autoridade se pretenda garantir.

§ 2° A reclamacéao devera ser instruida com prova documental e dirigida
ao presidente do tribunal.

§ 3° Assim que recebida, a reclamacdo sera autuada e distribuida ao
relator do processo principal. sempre que possivel.




§ 4° As hipoteses dos incisos lll e IV compreendem a aplicacédo indevida
da tese juridica e sua nao aplicagdo aos casos que a ela correspondam.

§ 5° E inadmissivel a reclamacéo:
| - proposta ap6s o transito em julgado da decisao reclamada;

Il - proposta para garantir a observancia de acérdao de recurso
extraordinario com repercussao geral reconhecida ou de acérdao proferido
em julgamento de recursos extraordinario ou especial repetitivos, quando
nao esgotadas as instancias ordinarias.

§ 6° A inadmissibilidade ou o julgamento do recurso interposto contra a
decisdo proferida pelo é6rgao reclamado nao prejudica a reclamacao.
(grifos acrescidos)

Pelo disposto nos incisos | e Il do art. 988 do CPC de 2015, a reclamacgéao
sera cabivel para preservar a competéncia e garantir a autoridade das decisbes do
tribunal. Conforme se depreende do teor dos incisos mencionados, a palavra “tribunal” foi
utilizada de forma genérica, ndo se limitando aos tribunais superiores, como ocorre nas
hipoteses previstas nos arts. 102, I, “I”; 105, |, “”; e 111-A, § 3°, todos da Constituicao da
Republica de 1988. A primeira parte do § 1° do art. 988 do CPC de 2015 também retrata a
amplitude na aplicabilidade da reclamacao, ao estabelecer que ela sera proposta perante

“‘qualquer tribunal”.

O § 1°do art. 988 do CPC de 2015 ainda dispde sobre regra de competéncia
para o julgamento da reclamacéo, estabelecendo expressamente que sera atribuida ao
orgao jurisdicional cuja competéncia se busque preservar ou cuja autoridade se pretenda
garantir. Portanto, ndo ha uma reserva legal de atribuigdo de competéncia para o
julgamento da reclamacao pelo referido diploma legal, que fica condicionada ao 6rgao
jurisdicional pertinente, conforme se apurar em cada caso concreto nos termos delineados

pelo dispositivo retromencionado.

Reforgando essa convicgao, o § 3° do art. 988 do CPC de 2015 dispde que,
sempre que possivel, a reclamacao sera distribuida ao relator do processo principal. O
“processo principal” mencionado no dispositivo se refere a causa em que a decisio foi
proferida e a qual se busca preservar, diante do descumprimento promovido pelo ato
impugnado por meio do manejo da reclamagdo. Nesse contexto, o relator da causa
principal podera ter atuado no Tribunal Pleno ou em outros 6rgaos colegiados

fracionarios, como turmas recursais ou se¢des especializadas, a titulo de exemplo.



Corrobora esse entendimento, a licdo do Ministro Alexandre Agra Belmonte

em artigo juridico de sua autoria:

Se o descumprimento emanar do juiz de 1° grau ou do TRT em relacdo a
decisdo de Turma do TST, sera competente a Turma, preferencialmente
com distribuicdo ao Relator da decisao originaria cujo cumprimento se
pretende. Se emanar do juiz de 1° grau ou do TRT em relagdo a decisao
da SDI, sera ela a competente. Se disser respeito a decisdo da SDC, esta
sera a competente e se disser respeito ao érgéo especial ou Pleno, um ou
outro sera o competente, conforme o caso.(A Reclamagao Constitucional
no ambito da Justica do Trabalho; Revista do Tribunal Regional do
Trabalho da 32 Regiao, Belo Horizonte, V. 63, p.75-91, jan./jun. 2017).

Os arts. 210 e 211 do Regimento Interno do Tribunal Superior do Trabalho
também estdo em harmonia com os preceitos do CPC de 2015 relacionados ao

cabimento, competéncia e distribuicdo da reclamacéo:

Art. 210. Cabera reclamacao para:
| - preservar a competéncia do Tribunal,
Il - garantir a autoridade das decisfes do Tribunal;

Il - garantir a observancia de acordado proferido em incidentes de
assuncado de competéncia, de resolugdo de demandas repetitivas e de
julgamento de recursos repetitivos.

§ 2° A reclamacgao sera processada e julgada pelo 6rgao colegiado cuja
competéncia se busca preservar ou cuja autoridade se pretende garantir.

Art. 211. A reclamagéo, dirigida ao Presidente do Tribunal e instruida com
prova documental, sera autuada e distribuida, sempre que possivel, ao
relator da causa principal, observando-se, no que couber, as disposi¢coes
deste Regimento.

Tecidas as primeiras consideragdes sobre o tema, passamos a analise dos
arts. 205 a 211 do atual Regimento Interno do Tribunal Regional do Trabalho da 32
Regido, que disciplinam a reclamacdo no ambito deste Regional, com destaque aos

dispositivos que versam sobre o seu cabimento, competéncia e distribuigéo:

Art. 205. Cabera reclamacao da parte interessada ou do Ministério Publico
do Trabalho para preservar a competéncia do Tribunal e a autoridade das
decisdes do Tribunal Pleno, inclusive em incidentes de resolucdo de

demandas repetitivas, de assuncdo de competéncia ou de arguicdo de
inconstitucionalidade.



Paragrafo unico. Cabera, ainda, reclamacéo para preservar a competéncia
do Orgao Especial, se¢bes especializadas e turmas do Tribunal.

Art. 206. A peticdo inicial, dirigida ao presidente do Tribunal, sera
elaborada com a observancia dos requisitos essenciais previstos no art.
319 do Cddigo de Processo Civil, instruida apenas com prova documental.

§ 1° Assim que recebida, a reclamacio sera autuada e distribuida ao
relator ou redator da decisdo do processo principal, sempre que possivel.

§ 2° Caso o relator do processo principal ndo mais integre o Tribunal, a

reclamacéao sera distribuida por sorteio entre os demais desembargadores
componentes do Tribunal Pleno.

§ 3° A denuncia de usurpagdo de competéncia sera dirigida ao érgao
jurisdicional do Tribunal competente para apreciar a matéria e sera
distribuida por sorteio.

Art. 207. Sera inadmissivel a reclamagao proposta:

| - ap6s o transito em julgado da decisao reclamada;

Il - contra decisdo monocratica de magistrado;

Il - contra decisdo homologatdria de acordo; e

IV - contra acdérdao proferido pelo Tribunal Pleno.

Paragrafo unico. A inadmissibilidade ou o julgamento do recurso interposto
contra a decisdo proferida pelo o6rgdo reclamado nado prejudica a
reclamacéo.

Art. 208. Recebida a reclamacao, o relator:

| - requisitara informacbes da autoridade a quem for imputada a pratica do
ato impugnado, que as prestara no prazo de 10 (dez) dias uteis;

Il - se necessario, ordenara a suspensdo do processo ou do ato
impugnado para evitar dano irreparavel; e

Il - determinara a citacdo do beneficiario da decisdo impugnada, na
condicdo de litisconsorte, que tera prazo de 15 (quinze) dias uteis para
apresentar sua contestagao.

Art. 209. Qualquer interessado podera impugnar o pedido do reclamante.

Art. 210. Na reclamacdo em que nao for autor, o Ministério Publico do
Trabalho tera vista do processo por 5 (cinco) dias uteis, apds o decurso do
prazo para informacbes e para oferecimento de contestacdo pelo
beneficiario do ato impugnado.

Art. 211. Julgando procedente a reclamacao, o Tribunal, por seu 6rgao

competente, cassara a decisdo exorbitante de seu julgado ou determinara

medida adequada a preservacdo de sua competéncia, lavrando-se o
acérdao correspondente.




Paragrafo unico. Cabera ao presidente do Tribunal ou do érgéo fracionario
determinar o imediato cumprimento da decisao. (grifos acrescidos)

Consoante a inteligéncia do caput e do paragrafo unico do art. 205 do
Regimento Interno, o manejo da reclamagao no ambito deste Regional ndo se limita ao
espectro do Pleno, alcangando também os demais 6rgaos colegiados que compdem este

Tribunal: Orgdo Especial, se¢bes especializadas e turmas recursais.

A regra de distribuicdo da reclamagao ao relator ou redator da decisao do
processo principal, sempre que possivel, estabelecida no § 1° do art. 206 do Regimento
Interno, esta em estrita consonancia com o § 3° do art. 988 do CPC de 2015. E importante
ainda destacar o paragrafo unico do art. 211 do Regimento Interno, ao dispor que cabe ao

presidente do Tribunal ou ao 6rgéo fracionario determinar o imediato cumprimento da

decisao, na hipotese de procedéncia da reclamacgao ajuizada, bem como o seu caput,

que estabelece a natureza da decisao a ser proferida pelo 6rgédo competente do tribunal

caso seja julgada procedente a reclamacao.

Portanto, uma interpretacdo sistematica dos dispositivos do Regimento
Interno, mencionados nos paragrafos acima (art. 205, paragrafo unico; art. 206, § 1° e art.
211), retrata a existéncia de uma competéncia especifica para cada 6rgao fracionario
deste Tribunal para o julgamento da reclamagao, que sera atribuida conforme a natureza
da competéncia que se busque preservar ou da decisdo cuja autoridade se pretenda

garantir.

Por outro lado, a regra complementar preconizada no § 2° do art. 206 do
Regimento Interno, ao dispor que a reclamacéo sera distribuida por sorteio “entre os
demais desembargadores componentes do Tribunal Pleno” na hipétese de o relator ndo

mais integrar o Tribunal, somente faz referéncia expressa a um unico 6rgéo colegiado,

sem explicitar neste dispositivo, ou em outros do Regimento Interno, como seria realizada

a distribuicdo na mesma hipotese caso a competéncia para o julgamento da reclamacéo
fosse atribuida aos demais 6rgdos colegiados do Tribunal expressamente apontados no

paragrafo unico de seu art. 205.

Em se tratando de decisdes proferidas no ambito de turmas recursais,
segdes especializadas ou Orgdo Especial, supostamente violadas por ato impugnado por

meio do ajuizamento da reclamacgao, na hipétese de o desembargador relator ou redator



componente destes 6rgaos colegiados néo integrar mais o Tribunal ou estar excluido da
distribuicdo por exercer cargo de diregcédo (vide art. 135 do Regimento), a unica solugao
preconizada no Regimento Interno seria a distribuicdo por sorteio entre os demais
desembargadores componentes do Pleno, ou seja, 6rgao colegiado distinto dos demais

anteriormente citados.

Tal situagdo gera antinomia com a interpretagao sistematica dos arts. 205,
paragrafo unico; 206, § 1°; e 211, todos do Regimento Interno, sem ignorar ainda o § 1°
do art. 988 do CPC de 2015, ao dispor expressamente que o julgamento da reclamagéao
compete ao 6rgéo jurisdicional cuja competéncia se busque preservar ou cuja autoridade

se pretenda garantir.

Ademais, o paragrafo unico do art. 205 do Regimento Interno preconiza o
cabimento da reclamacéo somente para fins de preservacédo da competéncia do Orgéo
Especial, secbes especializadas e turmas recursais do Tribunal, situagdo que nao
possibilita aplicar a regra de distribuicdo para o relator ou redator da causa principal, pois
a usurpacado de competéncia passivel de ser impugnada por meio do ajuizamento da
reclamagao ndo se vincula a um processo especifico, impondo-se a distribuicdo por
sorteio ao 6rgao jurisdicional competente, nos termos do § 3° do art. 206 do Regimento

Interno.

Todavia, o _cabimento da reclamacdo a estes 6rgdos colegiados (Orgdo

Especial, secoes especializadas e turmas recursais) no ambito do Tribunal é limitado se

comparado a amplitude das hipéteses elencadas nos incisos do art. 988 do CPC de 2015.

A titulo de exemplo, é plenamente factivel que decisbes proferidas por secgdes
especializadas ou pelo Orgdo Especial deixem de ser cumpridas por juizo de grau

hierarquicamente inferior, hipotese que ensejaria o cabimento de reclamagdo como

instrumento para garantir a autoridade da decis&o judicial, conforme previsto no inciso Il
do art. 988 do CPC de 2015.

A possibilidade de processamento e julgamento da reclamacdo pelo érgao

colegiado cuja autoridade se pretenda garantir ja € admitida no ambito do Tribunal

Superior do Trabalho sem qualquer limitacdo, nos termos do § 2° do art. 210 de seu

Regimento Interno, citado anteriormente neste parecer.




Seguindo esta mesma linha de entendimento, o Regimento Interno do
Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regido faz remissao direta aos artigos do CPC de
2015 que disciplinam a reclamacdo, no tocante ao processamento e julgamento da

reclamacdo no ambito de seus 6rgaos colegiados:

Art. 255-A. A reclamagao sera processada e julgada pelos 6rgaos colegiados
indicados neste Regimento, na forma prevista nos arts. 988 a 993 do Cdédigo de
Processo Civil.

Paragrafo Gnico. E inadmissivel reclamagdo proposta ap6s o transito em julgado da
decisao reclamada.

Portanto, visando ao aperfeicoamento do regramento da reclamacdo ja

previsto no ambito deste Regional, com amparo nas disposicées constantes do CPC de

2015 acerca do tema, esta Comissdo também opina pela alteracdo dos arts. 205, caput e

paragrafo unico, e 206, § 2°, do Regimento Interno.

Como a proposta de alteragdo do Regimento Interno decorre de
fundamentos distintos, embora relacionados ao mesmo tema (reclamagao), passamos a

expor cada uma das modificagdes sugeridas por este colegiado:

REDAGAO ATUAL NOVA REDAGAO

Art. 193. Art. 193.

As sumulas aprovadas na
vigéncia deste Regimento observardo as
circunstancias faticas dos precedentes que
motivaram a sua criagdo e conterao
referéncia fundamentos
da

consubstanciando-se

explicita aos

determinantes decisao
decidendi),

orientagédo do Plenario do Tribunal (art. 927,

(ratio

em

V, do Cddigo de Processo Civil), cuja
inobservancia enseja reclamacgao (art. 988,

II, do Cédigo de Processo Civil).

As sumulas aprovadas na
vigéncia deste Regimento observardo as
circunstancias faticas dos precedentes que
motivaram a sua criagdo e conterao
referéncia fundamentos
da

consubstanciando-se

explicita aos

determinantes decisdo
decidendi),

orientacédo do Plenario do Tribunal (art. 927,

(ratio

em

V, do Cadigo de Processo Civil).

Paragrafo unico. A inobservancia das teses
de
assuncao de competéncia ou de resolugao
de

juridicas firmadas em incidentes

demandas repetitivas  ensejara

Sem alteragao




reclamacao.

A proposta de alteracdo do caput do art. 193 do Regimento Interno, que
suprime a expressao “cuja inobservancia enseja reclamacao (art. 988, Il, do Codigo de

Processo Civil)’, decorre exclusivamente de determinacdo do CNJ no julgamento do

processo n.° PCA 0008706-98.2020.2.00.0000.

REDACAO ATUAL

NOVA REDACAO

Art. 205.

interessada ou do Ministério Publico do

Cabera reclamagédo da parte

Trabalho para preservar a competéncia do
Tribunal e a autoridade das decisdes do
Tribunal Pleno, inclusive em incidentes de
de

assungao de competéncia ou de arguigao

resolucdo de demandas repetitivas,

de inconstitucionalidade.

Art. 205.

interessada ou do Ministério Publico do

Cabera reclamagédo da parte

Trabalho para preservar a competéncia e
a autoridade das decisoes do Tribunal,
inclusive em incidentes de resolucdo de
demandas repetitivas ou de assuncao de

competéncia.

Paragrafo  Unico. Cabera, ainda,
reclamagao para preservar a competéncia
do Orgdo Especial, segbes especializadas

e turmas do Tribunal.

Paragrafo Unico. A reclamagdo sera

processada e julgada pelo orgao

colegiado jurisdicional cuja competéncia

se busque preservar ou cuja autoridade

da decisao se pretenda garantir.

A proposta de alteragdo na parte final do caput do art. 205 do Regimento
Interno, que suprime a expressao “ou de assuncao de incompeténcia”, também decorre
exclusivamente de determinagdo do CNJ no julgamento do processo n.° PCA 0008706-
98.2020.2.00.0000.

Por sua vez, a alteragdao promovida no trecho destacado em negrito no
caput do art. 205 decorre de adaptagcédo necessaria para harmonizar o dispositivo com a
alteracdo do conteudo de seu paragrafo unico, que foi adequado para especificar qual

orgao é competente para analisar a reclamag¢ao no ambito do Tribunal. Neste aspecto, o

fundamento é diverso e ndo se relaciona a determinacido do CNJ, mas sim ao

aperfeicoamento de matéria que ja estava prevista no Regimento Interno com o disposto

no art. 988 e seguintes do CPC de 2015. E importante novamente salientar que esta




matéria ndo foi objeto de discussdo pelo CNJ no processo n.° PCA 0008706-
98.2020.2.00.0000.

Art. 206.

presidente do Tribunal, sera elaborada com

A peticao inicial, dirigida ao
a observancia dos requisitos essenciais Sem alteragao
previstos no art. 319 do Cdbdigo de
Processo Civil, instruida apenas com prova

documental.

§ 1°

sera autuada e distribuida ao relator ou

Assim que recebida, a reclamacao

Sem alteracao
redator da decisdo do processo principal,

sempre que possivel.

§ 2° Caso o relator do processo principal|§ 2° Caso o relator do processo principal

nao mais integre o Tribunal, a reclamagao
sera distribuida por sorteio entre os demais

desembargadores componentes do Tribunal

nao mais integre o Tribunal ou esteja
excluido da distribuicdo nos termos do

art. 135 deste Regimento, a reclamacao

Pleno. sera distribuida por sorteio entre os demais
desembargadores componentes do érgao
colegiado jurisdicional competente para
apreciar a matéria.

§ 3° A denuncia de usurpagdo de

competéncia sera dirigida ao o6rgao

Sem alteracao
jurisdicional do Tribunal competente para

apreciar a matéria e sera distribuida por

sorteio

Por fim, a proposta de alteracdo do § 2° do art. 206 também tem como
finalidade o aperfeicoamento de matéria ja prevista no Regimento Interno, mais
especificamente relacionada a competéncia e distribuicdo da reclamagdo no ambito do
Tribunal, sem qualquer relagédo com o julgamento proferido pelo CNJ no procedimento de

controle administrativo mencionado no parecer.



Nestes termos, apds aprovagao por unanimidade pelos desembargadores
integrantes deste colegiado, a Comissdo de Regimento Interno encaminha o presente
parecer ao Exmo. Desembargador Presidente para que a matéria seja submetida a

apreciacao do Tribunal Pleno.

Belo Horizonte, 29 de setembro de 2021.

SEBASTIAO GERALDO DE OLIVEIRA
Desembargador Presidente da Comissao de Regimento Interno



