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ARGUENTE: 112 TURMA DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 3A. REGIAO
ARGUIDA: PADARIA E MERCEARIA SRSILTDA - ME

CUSTOSLEGIS: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

RELATOR: DES. MARCO ANTONIO PAULINELLI DE CARVALHO

EMENTA

ARGUICAO INCIDENTAL DE INCONSTITUCIONALIDADE.
PAGAMENTO DE CUSTAS. BENEFICIARIO DE JUSTICA
GRATUITA. 882°e3°DO ART. 844 DA CLT (LEI 13.467/2017). Sdo
inconstitucionais a expressao "ainda que beneficiario da justica gratuita’,
constante do 82°, e a integra do 83°, ambos dispositivos do art. 844 da
CLT, naredacdo dada pela Lel 13.467/2017, por violacdo direta e frontal
aos principios constitucionais da isonomia (art. 5°, caput, da CR), da
inafastabilidade da jurisdicéo (art. 5°, XXXV, da CR) e da concesséo de
justica gratuita aquel es que dela necessitarem (art. 5°, LXXI1V, daCR).

RELATORIO

Trata-se de Incidente de Arguicdo de Inconstitucionalidade dos 88 2° e 3°
do art. 844 da CLT, naredacdo dada pelaLe 13.467/2017, por contrariarem frontalmente o disposto no
caput, incisos XXXV e LXXIV, todos do art. 5° da Constituicdo da Republica. Referido incidente foi
suscitado pela 112 Turmado TRT da 32 Regido, nos autos do processo 0011768-86.2017.503.0140-ROPS,

da demanda movida por Antonio Glauce Oliveira em face de Padaria e Mercearia SRSILTDA.

O Juizo de 1° grau, em decisdo proferida em audiéncia, atade ID. 3168f63,
extinguiu o feito, sem resolucéo de mérito, em face da auséncia injustificada do autor, condenando este ao

pagamento das custas processuais.

O autor interpds recurso ordinario no ID. 9ae08d5, objetivando obter os

beneficios dajustica gratuita e aisencéo do pagamento das custas.

Para tanto, aduziu que a condenagéo ao pagamento de custas, quando a
parte € beneficidria da justica gratuita, viola diretamente o principio do acesso a justica (art. 5°, LXXIV,

da CR/88). Ressdlta, inclusive, que a temética estd em plena discussdo junto ao STF, por meio da ADI
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5766. Aduz que tal decisdo impde restricdes inconstitucionais a garantia de gratuidade judiciaria aos que
comprovem insuficiéncia de recursos na justica do trabalho, em violagdo aos arts. 1°, incisos 11l eV, 3°,

incisos| elll, 5° caput, incisos XXXV e LXXIV e 8§2°, da Constituicdo da Republica.

Pontua que, na "contramdo dos movimentos democraticos que
consolidaram essas garantias de amplo e igualitario acesso a justica, as normas impugnadas
inviabilizam ao trabalhador economicamente desfavorecido assumir 0s riscos naturais de demanda
trabal hista e imp&e-1he pagamento de custas e despesas processuais de sucumbéncia com uso de créditos
trabal histas auferidos no processo, de natureza alimentar, em prejuizo do sustento préprio e do de sua

familia."

A 112 Turma deste Tribunal, no ID. 4490536, acolheu a arguicdo e
suspendeu o julgamento do feito, determinando a remessa dos autos ao Tribunal Pleno, nos termos das

disposicdes regimentais.

A Comissdo de Uniformizacdo de Jurisprudéncia deste Tribunal elaborou
0 Parecer de ID. ae8223f, manifestando-se pela inconstitucionalidade da expressdo "ainda que
beneficidrio da justica gratuita’, constante do 82° do art. 844 da CLT, bem como pela
inconstitucionalidade da integralidade do 83°, na redacéo dada pela Lei 13.467/2017, por violagdo aos

incisos XXXV e LXXIV, ambos do art. 5° da Constitui¢cdo da Republica.

No mesmo sentido foi o parecer exarado pelo Ministério Publico do
Trabalho no ID. 6515b31.

A réarguida, ndo obstante intimada, quedou-se inerte.

E, em sintese, o relatério.

JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

A inconstitucionalidade de lei ou de ato normativo do Poder Publico pode
ser declarada pelo Pleno ou pelos Orgaos Especiais dos tribunais, conforme estabelece o art. 97 da CR,

confira-se:

"Somente pelo voto da maioria absoluta de seus membros ou dos membros do respectivo
Orgao especial poderdo os tribunais declarar a inconstitucionalidade de lei ou ato
normativo do Poder Piblico".

Vale observar que, nos termos do paragrafo unico do art. 949 do CPC, os
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orgaos fracionarios dos tribunais ndo submeterdo ao plen&rio ou ao Orgéo especial a arguicdo de
inconstitucionalidade quando ja houver pronunciamento destes ou do plen&io do Supremo Tribunal

Federal sobre a questao.

Acerca da inconstitucionalidade de diversos dispositivos da CLT, na
redacéo dada pela Lei 13.467/2017, dentre os quais 0 82° do art. 844 da CLT, tramita ho Supremo
Tribunal Federal a Ac&o Direta de Inconstitucionalidade 5766, ajuizada pelo Procurador-Geral da
Republica.

Vale ressaltar que referida ADIN ainda ndo foi julgada, nem mesmo foi

concedida qualquer medida cautelar.

Assim, inexistindo pronunciamento do plenario deste Tribunal ou do STF
sobre 0 tema, ndo ha obice ao processamento desta arguicao incidental, nos termos no paragrafo unico do
art. 949 do CPC, entdo referido.

Dessa forma, estando atendidos os pressupostos de admissibilidade,

conhego do incidente de arguicao de inconstitucionalidade.

MERITO

A dignidade da pessoa humana e o0 os valores sociais do trabalho e dalivre

iniciativaforam erigidos a principios fundamentais do Estado Brasileiro, CR art. 1°, 11 e V.

Por seu turno, o inciso LXXI1V do art. 5° da Constitui¢éo, tendo por escopo
concretizar os objetivos fundamentais da Republica, dentre os quais, "construir uma sociedade livre, justa
e solidaria" e "erradicar a pobreza e a marginalizagéo e reduzir as desigualdades sociais e regionais’, e 0
art. 3°, Il e Ill da CR/88, asseguram agueles que ndo dispbem de recursos suficientes, o direito

fundamental a assisténciajuridicaintegral, confira-se:

"LXXIV - o Estado prestara assisténcia juridicaintegral e gratuita aos que comprovarem
insuficiéncia de recursos”.
Vega-se que o Unico requisito para obtencdo do beneficio, estabelecido
constitucionalmente, é ainsuficiéncia de recursos.
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Lado outro, 0 82° do art. 844 da CLT estabelece que, na hipotese de
auséncia do reclamante, este ser4 condenado ao pagamento das custas calculadas na forma do art. 789
desta Consolidacdo, ainda que beneficidrio da justica gratuita, salvo se comprovar, no prazo de quinze

dias, que a auséncia ocorreu por motivo legalmente justificavel.

Ainda, nos termos do 83° do artigo, entdo referido, 0 pagamento das custas

aque se refere 0 §2° é condicdo para a propositura de nova demanda.

Observo que a situacdo de insuficiéncia de recursos gue justificou a
concessdo do beneficio, Unico pressuposto constitucional a configuragcdo do direito, previsto no art. 5°,
LXXI1V, daCR, restou frontalmente contrariado pelas disposi¢des dos 82° e 3° do art. 844 daCLT.

O art. 732 da CLT ja institui impedimento temporério do direito de
demandar perante a Justica do Trabalho, por periodo de seis meses, aguele que, por duas vezes seguidas,

der causa ao arquivamento de demanda.

A imposicéo de pagamento de custas ao trabalhador hipossuficiente e o
condicionamento do ingresso de nova demanda ao recolhimento referido, equivale aretirar do obreiro ou,
pelo menos, dificultar ao extremo, o exercicio do direito fundamental ao acesso a Justiga, previsto no
inciso XXXV do art. 5° da CR, confira-se:

"XXXV - alei néo excluira da apreciacéo do Poder Judiciério lesdo ou ameaga adireito".

Observo que, sem a possibilidade de acesso a Justica ou mesmo com
graves restricbes ao exercicio deste, todos os demais direitos fundamentais constitucionamente

garantidos ndo passardo de meros enunciados, sem a possibilidade de concretizacéo fética.

Nesse sentido foi 0 parecer do MPT, convergente com os fundamentos da

inicial da entdo proposta ADI 5766, confira-se:

"A exigéncia de pagamento de custas como condicdo para aforar nova demanda
trabalhista por trabalhador carecedor de recursos para pagar as custas do processo
anterior, impossibilita o trabalhador a novo acesso ajurisdicdo trabalhista.

A medida sancionatéria assume consequéncia desproporcionalmente gravosa a garantia
de inafastabilidade da jurisdi¢éo, inscrita no art. 5°, XXXV, da Carta Magha, com
repercussdo restritiva também sobre o principio daisonomia (art. 5°, caput): auséncia de
demandante pobre a audiéncia ensgjaria consequéncia muito mais gravosa do que aos
demais trabalhadores que, podendo pagar as custas do processo anterior, teriam
novamente franqueado acesso a jurisdicao trabalhista, sujeitando-se apenas a sangdo
temporéria prevista no art. 732 da CLT, na hip6tese de dois arquivamentos seguidos. A
norma, portanto, onera mais gravosa e odiosamente os cidaddos mais vulneraveis, que
recebem protecdo especial da Constituicdo."

Além de violag&o aos principios da inafastabilidade da jurisdicdo e da

concessao de justica gratuita aos necessitados, as disposi¢oes dos 82° e 83° do art. 844 da CLT contrariam
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também o principio daisonomia, previsto no caput do art. 5° da CR, confira-se:

"Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se
aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a
liberdade, &igualdade, & seguranca e & propriedade’”.

Nessa senda, foi elucidativo o parecer do MPT:

"Quanto as custas processuais, 0 novo §2°, especialmente quando combinado com o art.
844, 83°, da CLT, inserido pela reforma, impde ao beneficiario de justica gratuita na
Justica do Trabalho o pagamento de custas, em caso de arquivamento do processo
decorrente de sua falta a audiéncia, até como condi¢&o para gjuizar nova demanda. J4 0
art. 90 do CPC de 2015, ao tratar da extingdo do processo sem julgamento de mérito,
inclusive por desisténcia, atribui a0 demandante desistente responsabilidade pelo
pagamento de custas e despesas processuais (caput), proporciona mente a parcela objeto
da desisténcia (8 1°), mas ndo imputa essa responsabilidade ao beneficiario de justica
gratuita nem condiciona novo acesso a justica a pagamento das custas do processo
anterior. Tal consequéncia também ndo se extrai dos arts. 98 a 102 do CPC, que tratam da
gratuidade judiciaria na Justica Comum.

Tais distingdes implicam paradoxo inconcebivel aluz da ordem constitucional. Enquanto
cidadaos carecedores de recursos encontram na Justica Comum amplo acesso para defesa
de seus direitos fundamentais, especiamente os direitos prestacionais inerentes ao
minimo existencial (verbas alimentares, beneficios previdenciarios e assistenciais,
medicamentos, servigos basicos de salde e assisténcia socia etc.), o trabalhador sem
recursos € compelido a utilizar verbas alimentares, indispensaveis a seu sustento,
auferidas em processo trabal hista, para pagar custas e despesas processuais.

A ruptura isondmica mais se acentua quando comparado esse novo cendrio trabalhista
com o dos juizados especiais civeis (JECs) e criminais, disciplinados pela Lei 9.099, de
26 de setembro de 1995. Criados para "julgamento e a execugdo de causas civeis de
menor complexidade e infracbes penais de menor potencial ofensivo, mediante os
procedimentos oral e sumariissimo”, nos termos do art. 98, |, da Constitui¢do,66 eles
constituem instrumento constitucional de ampliagéo do acesso a justica, por meio de
simplificacdo processual e aceleracdo de procedimentos. Atuando sob os principios de
oralidade, simplicidade, informalidade, celeridade e economia processual (Lei
9.099/1995, art. 2°), os juizados especiais muito se aproximam do espirito vocacional da
Justicado Trabalho e por isso nela buscam inspiracéo.

(.)

De forma similar ao processo do trabalho, nos juizados especiais a auséncia do autor a
audiénciainicial (como as demais) implica extin¢do do processo, e cabe a0 demandante
pagar custas, salvo comprovada forga maior (Lel 9.099/1995, art. 51). Mesmo ai, porém,
ndo impde a lei pagamento de custas a beneficiario de justica gratuita nem condiciona
gjuizamento de nova demanda a quitag&o de custas do processo anterior, como o art. 844,
882°e 3, daCLT.

Essa discriminagéo viola o equilibrio constitucional de tratamento entre diferentes meios
jurisdicionais de tutela de direitos fundamentais com idéntica natureza social. Para
demandantes pobres, as normas impugnadas impdem a tutela jurisdicional de direitos
sociais fundamentais trabalhistas (CR, arts. 7° a 99 condi¢Ges muito mais restritivas do
gue as exigidas pela legislacdo ordindria para tutela dos demais direitos sociais
fundamentais previstos no art. 6° da Constituicdo (salde, alimentacdo, moradia,
transporte, lazer, seguranca, previdéncia social, protecdo a maternidade e a infancia e
assi sténcia aos desamparados), passiveis de defesa na Justica Comum.

Todos esses direitos versam indistintamente sobre prestaces materiais basicas inerentes
ao minimo existencial.

E inegavel, pois, a violagio da isonomia tutelar entre os direitos fundamentais do art. 6°
da Constitui¢go."

Saliente-se, ainda, 0 seguinte excerto do voto vogal do Exmo. Min. Edson Fachin,
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proferido nos autos da ADI n° 5766, conforme transcrito no parecer do MPT:

N&o se pode deixar de ressaltar que a gratuidade da Justica apresenta-se como um
pressuposto para o exercicio do direito fundamental ao acesso a Justica.

(..)

Além da Constituicdo da Republica, o direito fundamental de acesso a Justica também é
protegido por normas internacionais, notadamente pelo artigo 8° da Convencéo
Interamericana de Direitos Humanos, também conhecida como Pacto de Sao José da
CostaRica(...).

(..)

A restricdo, no dmbito trabalhista, das situagdes em que o trabalhador tera acesso aos
beneficios da gratuidade da justica, pode conter em si a aniquilagédo do Unico caminho de
gue dispdem esses cidaddos para verem garantidos seus direitos sociais trabal histas.

A defesa em juizo de direitos fundamentais que ndo foram espontaneamente cumpridos
ao longo da vigéncia dos respectivos contratos de trabalho, em muitas situacdes, depende
da dispensa inicia e definitiva das custas do processo e despesas dai decorrentes, sob
pena de ndo ser vidvel a defesa dos interesses legitimos dos trabal hadores.

E, nesse contexto, a Lei 13.467/2017 atualizou, no &mbito da chamada reforma
trabalhista, 0 modelo de gratuidade da Justica Laboral, impondo condicfes restritivas ao
exercicio desse direito por parte dos litigantes trabal hadores.

Ainda que sejam consideradas adequadas, necessarias e razoaveis as restricdes impostas
ao ambito de protecdo dos direitos fundamentais a gratuidade e acesso a Justica pelo
legislador ordinario, duvidosa apresenta-se a sua constitucionalidade em concreto, ou
sgja, aquela aferida diante das diversas e possiveis situagdes da realidade, em que se
vislumbra a consequéncia de esvaziamento do interesse dos trabalhadores, que na
condicdo de hipossuficientes econdmicos, ndo terdo como demandar na Justica
Trabalhista, em virtude do receio de que suas demandas, ainda que vencedoras,
retornem-lhes muito pouco do valor econdmico efetivamente perseguido e,
eventual mente, devido.

E preciso restabelecer a integralidade do direito fundamental de acesso gratuito a Justica
Trabalhista, especialmente pelo fato de que, sem a possibilidade do seu pleno exercicio
por parte dos trabalhadores, € muito provavel que estes cidad&os ndo relinam as condi¢des
minimas necessérias parareivindicar seus direitos perante esta Justica Especializada.

Assim sendo, imp8e-se, nesse contexto, uma interpretacdo que garanta a maxima
efetividade desse direito fundamental, sob pena de esvaziar se, por meio de sucessivas
restricles, ele proprio e todos os demais direitos por ele assegurados.

(..)

O direito fundamental a gratuidade da Justica encontra-se amparado em elementos
fundamentais da identidade da Constituicdo de 1988, dentre eles aqueles que visam a
conformar e concretizar os fundamentos da Republica relacionados a cidadania (art. 1°,
[11, da CRFB), da dignidade da pessoa humana (art. 1°, I1I, da CRFB), bem como os
objetivos fundamentais de construcdo de uma sociedade livre, justa e solidaria (art. 39, 1,
da CRFB) e de erradicac8o da pobreza e da marginalizagdo, bem como a reducéo das
desigualdades sociais (art. 3°, 111, da CRFB).

Apresenta-se relevante, nesse contexto, agqui dizer expressamente que a gratuidade da
Justica, especialmente no &mbito da Justica Laboral, concretiza uma paridade de
condi¢des, propiciando as partes em litigio as mesmas possibilidades e chances de
atuarem e estarem sujeitas a uma igualdade de situagbes processuais. E a conformagio
especifica do principio daisonomia no &mbito do devido processo legal.

As limitagBes impostas pela Lei 13.467/2017 afrontam a consecucdo dos objetivos e
desnaturam os fundamentos da Constitui¢do da Republica de 1988, pois esvaziam direitos
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fundamentais essenciais dos trabalhadores, exatamente, no a&mbito das garantias

institucionais necessdrias para que lhes sgja franqueado 0 acesso a Justi¢a, propulsor da

busca de seus direitos fundamentais sociais, especialmente os trabal histas.”

Dessa forma, em sede de controle difuso incidental, reconheco a
inconstitucionalidade da expressdo "ainda que beneficiario da justica gratuita’, constante do §2°, e da
integra do 83°, ambos do art. 844 da CLT, introduzidos pela Lel 13.467/2017, por violagdo direta e frontal
aos principios constitucionais da isonomia (art. 5°, caput, da CR), da inafastabilidade da jurisdi¢do (art.
50, XXXV, da CR) e da concessdo de justica gratuita aqueles que dela necessitarem (art. 5°, LXXIV, da
CR).

Por ultimo, resta pontuar que, nos termos do art. 138 do Regimento Interno
deste Tribunal, "A inconstitucionalidade de lei ou de ato normativo do poder publico sera proclamada,

desde que obtida a maioria absoluta dos Desembargadores do Tribunal."

Ainda, conforme 82° desse mesmo artigo, "Em se alcancando a maioria

absoluta dos Desembargadores, a matéria sera objeto de simula.”

Oportuno lembrar que a conveniéncia da edicdo de simula é matéria

administrativa afeta ao Tribunal, cujo procedimento deve ser fixado no Regimento Interno.

Vegase 0 que dispbe o art. 96 daCR:

"Art. 96. Compete privativamente;
| - aostribunais:

a) eleger seus 6rgaos diretivos e elaborar seus regimentos internos, com observancia das
normas de processo e das garantias processuais das partes, dispondo sobre a competéncia
e o funcionamento dos respectivos 6rgdos jurisdicionais e administrativos.”

Assim, o Regimento Interno por se tratar de Lei em sentido material, de
mesma hierarquia das leis ordinérias, no que tange a elaboracdo de simulas, tem prevaléncia sobre o

disposto no §82° do art. 8° da CLT, haja vista ser norma de procedimento e ndo de processo, afeta a

competéncia privativado Tribunal.

Nesse sentido, José Augusto Rodrigues Pinto, em artigo publicado na L Tr,
edicdo de julho/18, ao dispor sobre a distincdo entre processo e procedimento na edicéo, alteracdo e

revogacdo de simula, assenta:

"Procedimento € apenas o roteiro do tribunal para editar, alterar ou revogar teses juridicas
gue |he incumbe privativamente fixar. Diferentemente, processo é o instrumental de atos
coordenados para assegurar 0 exercicio do direito de agdo, a qual, por suavez, € 0 meio
de o individuo fazer valer o gozo de seu direito material mediante certificacdo por
sentenca

Aqui se pode notar a essencialidade da distingdo conceitual das trés figuras juridicas
reunidas em nosso raciocinio. Por ela se compreende que o procedimento (modo de fazer
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a edicdo, alteracdo ou revogacdo de uma simula ou orientacdo jurisprudencial) ndo
integra o instrumental de atos coordenados para o exercicio da acdo. Em sua feicdo
peculiar, ele é somente o iter do tribunal parafixar teses que facilitem o exercicio de sua
funcdo jurisdiciona decisdria. Quer dizer que estabelecé-lo é uma atividade de economia
interna do tribunal, cujo resultado ele usara, ou ndo, para substanciar futuras decisbes em
lides hipotéticas.

Logo, o ato de criar, aterar ou revogar simula jurisprudencial ndo é ato de processo, por
ndo se ligar, em si, a nenhuma agéo. E ato de atividade administrativa e procedimento
interno do tribunal, insito de sua condi¢do de 6rgéo do Poder Judiciario, para o exercicio
futuro do seu poder decisorio em agdes que |he vierem a ser apresentadas.”

(PINTO, José Augusto Rodrigues. Inconstitucionalidade da Norma que Transfere a Lei
Ordinéria de Processo Autoridade Para Estabelecer o Procedimento de Edig&o de Simula
Jurisprudencial Trabalhista. In: Costa, Armando Casimiro; Filho, Armando Casimiro
Costa. Revista LTr. S8o Paulo. Ano 82, n. 07, Julho, 2018, p. 7-10. Disponivel em: .
Acesso em 30 ago.2018.)

Conclusao do recur so

Em sede de controle difuso, declaro a inconstitucionalidade da expresséo
"ainda que beneficiario da justica gratuita’, constante do §2°, e da integra do 83°, ambos do art. 844 da
CLT, naredacéo dada pelaLei 13.467/2017, por violagdo direta e frontal aos principios constitucionais da
isonomia (art. 5°, caput, da CR); da inafastabilidade da jurisdi¢do (art. 5°, XXXV ,da CR) e da concessdo
de justica gratuita agueles que dela necessitarem (art. 5° LX X1V, daCR).

Fica proposta a edicdo de enunciado de Sumula, sugerindo-se como

redacéo do verbete, o contelldo da ementa do presente acordéo.

ACORDAO

FUNDAMENTOS PELOS QUAIS,

O Egrégio Pleno do Tribunal Regiona do Trabaho da Terceira Regido,
em sessdo ordinaria realizada nesta data, sob a presidéncia do Exmo. Desembargador Méarcio Flavio
Salem Vidigal (Primeiro Vice-Presidente), computados os votos dos Exmos. Desembargadores Mércio
Flavio Salem Vidigal (Primeiro Vice-Presidente), Fernando Luiz Goncalves Rios Neto
(Vice-Corregedor), Mé&rcio Ribeiro do Valle, Maria Laura Franco Lima de Faria, Jilio Bernardo do
Carmo, Maria Lucia Cardoso de Magalhées, José Murilo de Morais, Ricardo Anténio Mohallem, Denise
Alves Horta, Sebastido Geraldo de Oliveira, Paulo Roberto de Castro, Anemar Pereira Amaral, César
Pereira da Silva Machado Junior, Jorge Berg de Mendonga, Emerson Jose Alves Lage, Jales Vaadéo
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Cardoso, Fernando Antonio Viégas Peixoto, Jodo Bosco Pinto Lara, José Eduardo de Resende Chaves
Junior, Camilla Guimaraes Pereira Zeidler, Paulo Chaves Corréa Filho, Luiz Antonio de Paula lennaco,
Sércio da Silva Pecanha, Cristiana Maria Vaadares Fenelon, Taisa Maria Macena de Lima, Luis Felipe
Lopes Boson, Milton Vasques Thibau de Almeida, Rosemary de Oliveira Pires, Maria Cecilia Alves
Pinto, Paulo Mauricio Ribeiro Pires, Manoel Barbosa da Silva, Lucas Vanucci Lins, Paula Oliveira
Cantelli, Adriana Goulart de Sena Orsini, Juliana Vignoli Cordeiro, Marco Antonio Paulinelli de
Carvalho (Relator) e Rodrigo Ribeiro Bueno, e com a presenca da Exma. Procuradora-Chefe da

Procuradoria Regional do Trabalho da Terceira Regi&o, Adriana Augusta de Moura Souza,
RESOLVEU,

por maioria de votos, vencidos os Exmos. Desembargadores José Murilo
de Morais, Sebastido Geraldo de Oliveira, Paulo Roberto de Castro, Jales Valaddo Cardoso, Jodo Bosco
Pinto Lara, Paulo Chaves Corréa Filho e Luiz Antonio de Paula lennaco, rejeitar questdo de ordem
suscitada pelo Exmo. Desembargador Jodo Bosco Pinto Lara, que sobrestava o julgamento do presente
feito até decisdo do Excelso Supremo Tribunal Federal na ADI n. 5.766/DF, e conhecer do Incidente de
Arguicdo de Inconstitucionalidade; no mérito, por maioria absoluta de votos, vencidos os Exmos.
Desembargadores Julio Bernardo do Carmo, José Murilo de Morais, Ricardo Anténio Mohallem, Jales
Valaddo Cardoso, Paulo Chaves Corréa Filho, Luiz Antonio de Paula lennaco, Manoel Barbosa da Silvae
Rodrigo Ribeiro Bueno, declarar a inconstitucionalidade da expresséo "ainda que beneficiario da justica
gratuita’, constante do § 2°, e da integra do § 3°, ambos do art. 844 da CLT, na redacéo dada pela Lei
13.467/2017, por violagdo direta e frontal aos principios constitucionais da isonomia (art. 5°, caput, da
CR), dainafastabilidade da jurisdicdo (art. 5°, XXXV, da CR) e da concessdo de justica gratuita aqueles
gue dela necessitarem (art. 5° LXXI1V, da CR), determinando a edi¢édo de simula de jurisprudéncia com a
seguinte redagio: ARGUICAO INCIDENTAL DE INCONSTITUCIONALIDADE. PAGAMENTO
DE CUSTAS. BENEFICIARIO DE JUSTICA GRATUITA. 8§ 2°e3°DO ART. 844 DA CLT (LEI
13.467/2017). Sdo inconstitucionais a expressao "ainda que benefici&rio dajustica gratuita’, constante do
§ 29, e aintegra do 8§ 3° ambos dispositivos do art. 844 da CLT, naredacdo dada pela Lei 13.467/2017,
por violagdo direta e frontal aos principios constitucionais da isonomia (art. 5°, caput, da CR), da
inafastabilidade da jurisdicéo (art. 5°, XXXV, da CR) e da concesso de justica gratuita aqueles que dela
necessitarem (art. 5°, LXXIV, daCR).

Belo Horizonte, 13 de setembro de 2018.

MARCO ANTONIO PAULINELLI DE CARVALHO
Relator
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