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PODER JUDICIARIO
l‘\ JUSTICA DO TRABALHO N
N ' TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 32 REGIAO

‘ .5 PRESIDENCIA

IRDR 0014845-23.2026.5.03.0000
REQUERENTE: DESEMBARGADORA ADRIANA GOULART DE SENA ORSINI
REQUERIDO: STEFANIA ALEXINA MARTINS ZEBRAL SILVA E OUTROS (1)

Vistos.

Trata-se de Incidente de Resolu¢do de Demandas Repetitivas
(IRDR) suscitado pela Excelentissima Desembargadora Adriana Goulart de Sena Orsini
tendo em vista questdao que € objeto de discussao nos autos do processo 0010582-
14.2025.5.03.0054, sob sua relatoria, afeta a aplicacdo da Tese Juridica Prevalecente n.
13, de seguinte teor: “Constitui tempo a disposicdo o periodo em que o empregado,
apos desembarcar da condug¢do concedida pelo empregador, aguarda o inicio da
jornada e/ou o de espera pelo embarque, ao final do trabalho, desde que ndo seja
possivel a utilizacdo de outro meio de transporte compativel com o hordrio de
trabalho. Nessa hipotese, é devido o pagamento das respectivas horas extraordinarias,
observados os limites impostos pelo & 1°do art. 58 da CLT e pela sumula n. 366 do TST.
(Oriunda do julgamento do IUJ suscitado nos autos do processo RR 1116-
25.2014.5.03.0072. RA 196/2016, disponibiliza¢cdo: DEJT/TRT-MG/Cad. Jud. 16, 19 e 20/09
/2016).

Conforme apontado pela Exma Desembargadora suscitante, “
Realizada pesquisa no sitio de jurisprudéncia do deste Tribunal, identificou-se
controvérsia jurisprudencial entre as Turmas Julgadoras acerca do entendimento
estratificado na Tese Juridica Prevalecente 13 do TRT/3? Regiao” e “ndo foi localizado
recurso afetado por Tribunal Superior que discuta a tematica juridica que se pretende
uniformizar,”, tendo sido identificada duas correntes, com “alguns, manifestando-se no
sentido de que referida TJP foi superada pela reforma trabalhista, outros manifestando-
se pela sua aplicabilidade mesmo apds a reforma trabalhista.”.

A controvérsia consiste, portanto, na “Aplicabilidade, ou ndo, da
Tese Juridica Prevalecente n. 13 deste TRT, ap6s o advento da Lei 13.467/2017".

A e. Desembargadora suscitante colacionou decisdes de todas
as Turmas deste Tribunal, podendo-se resumir, ao que se depreende do levantamento
realizado, o seguinte quadro (ID 7f10001 - fls. 2100 e ss):

12 Corrente: ndo aplicam a TJP 13 a partir da vigéncia da Lei 13.467
/2017: 27,32, 42, 52, 62, 82, 92, 107, 112 Turmas

22 Corrente: aplicam a TJP 13 a partir da vigéncia da Lei 13.467/2017: 1?,
72 Turmas
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DECIDO.

Cabe a esta 17 Vice-Presidéncia despachar o pedido de
instauracdo de IRDR tendo em vista o disposto no art. 2° inciso IV, da Portaria.GP n. 1,
de 2 de janeiro de 2026, c/c os arts. 170 e seguintes do Regimento Interno do Tribunal
Regional do Trabalho da 3% Regido (RITRT3).

Dispde o RITRT3:

Art. 171. O pedido de instaura¢ao do incidente sera dirigido ao
Presidente do Tribunal:

(...) 8§ 1° O oficio ou a peti¢do devera conter obrigatoriamente:

| - a indicagdo das partes e advogados cadastrados no processo
originario;

Il - o titulo e a delimita¢do precisa do tema e, se for o caso, também as
questdes preliminares, prejudiciais ou de mérito que devam ser alcancadas
pelo incidente de resolucao de demandas repetitivas;

[l - a demonstracao dos pressupostos de admissibilidade;

IV - o pedido; e

V - a data, o local e a assinatura do respectivo subscritor.

§ 2° O incidente somente podera ser suscitado antes do inicio do
julgamento do processo ou do recurso utilizado como paradigma e devera
ser instruido com os documentos necessarios a demonstracdo do
preenchimento dos pressupostos para sua instauracao.

8§ 3° Ndo serdo exigidas custas processuais no incidente de resolucdo
de demandas repetitivas. (destaques acrescidos)

Ao exame do oficio da e. Desembargadora suscitante, constato
que estdo preenchidos 0s pressupostos para a instauracdo do incidente, pois foi
apresentado a partir de um feito que tramita nesta Corte, no qual se discute questao
unicamente de direito, e cujo recurso ndo foi julgado pela e. Primeira Turma, sendo
gue contém a indicacao das partes e advogados cadastrados no processo originario,
com titulo e delimitacdo precisa do tema, indicacdo de pressupostos de
admissibilidade, pedido, data, local e assinatura da suscitante.

Feitas tais considera¢bes, ante a regulamentacdo legal e
regimental, determino a instaura¢ao do presente IRDR.

Comunique-se imediatamente a Secretaria de Uniformizacao de
Jurisprudéncia, Gerenciamento de Precedentes e Ac¢bes Coletivas (SEJPAC) para as
providéncias cabiveis, dentre elas atribuir ao IRDR suscitado o respectivo numero do
Tema.

Cumprida essa providéncia e de posse do numero do Tema do
IRDR, expeca-se oficio a Relatora do processo paradigma, Desembargadora Adriana
Goulart de Sena Orsini, dando-lhe ciéncia da instauracdo do incidente, para fins do
disposto no inciso | do art. 173 do RITRT3.

Em seguida, redistribua-se este incidente, mediante sorteio, a
um dos desembargadores do Tribunal Pleno.
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O presente processo devera ser incluido em pauta no prazo de
20 (vinte) dias Uteis para exame de admissibilidade do IRDR pelo Tribunal Pleno (art.
174 do RITRT3), solicitando-se ao relator, se possivel, 0 encaminhamento para inclusao
na sessao extraordinaria da Secdo Especializada em Uniformizacdo de Jurisprudéncia,
designada para 31 de agosto de 2026, as 10h30min, em que serao julgados processos
de matérias referentes a 27 Semana Nacional dos Precedentes Trabalhistas

Cabe mencionar que apenas os desembargadores participarao
do exame de admissibilidade e do julgamento dos IRDRs, contudo é permitido aos
juizes convocados impulsionar o processo (art. 179, 8 2° do RITRT3).

Dé-se ciéncia as partes.
BELO HORIZONTE/MG, 11 de agosto de 2026.

José Marlon de Freitas
Desembargador do Trabalho
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