Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido

Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas
0013419-10.2025.5.03.0000

Relator: Sércio da Silva Pecanha

Processo Judicial Eletrénico

Data da Autuacao: 17/07/2025
Valor da causa: R$ 0,01

Partes:
REQUERENTE: Desembargadora Maria Cecilia Alves Pinto
REQUERIDO: BANCO BRADESCO S.A.
ADVOGADO: ROSALIA MARIA LIMA SOARES
REQUERIDO: WILLIAM LIRIO MELONI
ADVOGADO: GIOVANA CAMARGOS MEIRELES
CUSTOS LEGIS: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

Fls.: 1



Fls.: 2

PODER JUDICIARIO

7~ JUSTICA DO TRABALHO

15 D¢ TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 032REGIAO
el S

I sy ™
) | .

PROCESSO n° 0013419-10.2025.5.03.0000 (| RDR)

REQUERENTE: DESEMBARGADORA MARIA CECILIA ALVESPINTO
REQUERIDO: BANCO BRADESCO SA., WILLIAM LIRIO MELONI
RELATOR(A): DES. SERCIO DA SILVA PECANHA

EMENTA: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. No exame dos
pressupostos objetivos de Admissibilidade do incidente de Resolugéo de
Demandas Repetitivas no ambito do Tribunal Regiona do Trabalho da 32
Regido, consoante o disposto no art. 170, caput e paragrafo unico do RI-
TRT-32 Regido combinado com o art. 976 84° do CPC, impde-se verificar
se ha efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a
mesma questdo, unicamente de direito, e risco de ofensa a isonomia e a
seguranca juridica, sendo incabivel o incidente de resolucéo de demandas
repetitivas quando um dos tribunais superiores, no ambito de sua
respectiva competéncia, ja tiver afetado recurso para definicdo de tese
sobre a mesma quest&o de direito material ou processual repetitiva. Nesse
contexto, implementados, de forma simulténea, os pressupostos subjetivos
e objetivos de admissibilidade e, inexistindo recurso afetado por Tribunal
Superior para definicdo de tese sobre a mesma questdo, impde-se seja
admitido o IRDR, sob as seguintes questdes; "E devido o recolhimento do
FGTS sobre os reflexos de todas as verbas remuneratérias deferidas na
reclamacédo trabalhista? A determinagéo de recolhimento do FGTS sobre
os reflexos da parcela principal, quando omissa a decisdo exequenda,
viola a coisa julgada?"

RELATORIO

A Exma. Desembargadora Maria Cecilia Alves Pinto, integrante da Eg. 12

Turma deste Regional e relatora do Agravo de Peticdo interposto no processo n° 0010691-
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59.2022.5.03.0013, suscita no ambito daqueles autos, o presente Incidente de Demandas Repetitivas -
IRDR, em face da divergéncia em diversos processos entre as Turmas deste Regional, em relacdo as
seguintes questfes. "E devido o recolhimento do FGTS sobre os reflexos de todas as verbas
remuneratorias deferidas na reclamacgao trabalhista? A determinacdo de recolhimento do FGTS sobre os

reflexos da parcela principal, quando omissa a decisdo exequienda, viola a coisa julgada?’

Justifica a requerente o cabimento do Incidente de Demandas Repetitivas
em razdo da efetiva repeticdo de processos que contém a controvérsia sobre as mesmas questdes,
unicamente de direito, além do risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica, a teor do art. 976 do
CPC.

Assevera que a questdo € objeto de discussdo em diversos processos neste
Tribunal, com solucges juridicas distintas, adotando-se as seguintes diretrizes:

"Tesel

E devido o recolhimento de FGTS sobre os reflexos de todas as verbas
remuneratérias deferidas na reclamagdo trabalhista, tornando-se desnecessdria qualquer mengdo no

comando exequendo.”

"Tese2

N&o é devido o recolhimento de FGTS sobre os reflexos de todas as
verbas remuneratérias deferidas na reclamag&o trabalhista, quando ndo ha determinaco expressa no
titulo executivo judicial .”

Transcreveu ementas de julgados proferidos pelas diferentes Turmas deste
Regional, acrescentando que, em pesquisa textual no site do Tribunal, foram localizados 338 Agravos de

Peticdo com discussdo, no periodo de 1901 a 02/06/2025.
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Reforca a importancia da fixagdo de tese juridica vinculante sobre a
matéria, tendo em vista o entendimento pacificado no ambito do TST, o que levou o Exmo.

Desembargador Sebastido Geraldo de Oliveira sugerir a uniformizacéo voluntéria em relacéo ao tema.

Aduz que o Exmo. Desembargador Sebastido Geral de Oliveira
identificou que o entendimento encontra-se pacificado no &mbito do TST em relagdo ao Tema n® 1 aqui
proposto, qual seja: "N&o viola coisa julgada a determinacdo de recolhimento dos valores a titulo de
FGTS sobre os reflexos da parcela principal, ainda que omissa a decisdo exequenda, por se tratar de mera

imposicéo legal, oriunda do art. 15 daLei n° 8.036/90"

Por fim, entende ser possivel identificar, a partir dos julgados
mencionados, a existéncia de uma questdo unicamente de direito, insuscetivel de controvérsia fética ou
necessidade de dilacdo probatéria, o que viabiliza a fixcagcdo de tese juridica sobre a matéria de forma
abstrata e geral.

Requer a instauracéo do presente Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas (IRDR), nos termos dos artigos 976 a 987 do CPC, bem como dos arts. 171 e ss. Do
Regimento Interno deste Tribunal.

Por meio da deciséo de fls. 19/21, o Exmo. Desembargador, 1° Vice-
Presidente deste Regional, Dr. Emerson Jose Alves Lages, entendeu encontrarem-se presentes 0s

requisitos dos arts. 170 e 171 do Regimento Interno e determinou a distribuicdo do feito.

O presente processo, portanto, foi distribuido a este Relator e, em razéo de
férias regimentais, no periodo de 06/07 a 12/08/2025, apenas quando do meu retorno, tomei

conhecimento parafins de inclusdo em pauta.
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Em cumprimento ao disposto no art. 174 do Regimento Interno deste
Regional, submeto & apreciacdo deste 6rgéo plenério, a admissibilidade do Incidente de Resolucdo de
Demandas Repetitivas, suscitado pela Exma. Desembargadora Maria Cecilia Alves Pinto, integrante da
Eg. 12 Turma deste Regiona e relatora do Agravo de Peticdo interposto no processo n° 0010691-
59.2022.5.03.0013, em que sdo partes Banco Bradesco S/A (Agravante) e William Lirio Meloni
(Agravado).

ADMISSIBILIDADE

Como acima relatado, trata-se de Incidente de Resolugdo de Demandas
Repetitivas (IRDR), suscitado nos autos do processo n® 0010691-59.2022.5.03.0013, em que figuram

como partes, Banco Bradesco S/A (Agravante) e William Lirio Meloni (Agravado).

O Regimento Interno deste Regional enumera 0s pressupostos objetivos e
subjetivos de admissibilidade do presente Incidente, conforme se extrai dos arts. 170 e 171 do Regimento

Interno deste Tribunal, verbis;

Art. 171. O pedido de instaurag&o do incidente ser& dirigido ao presidente do Tribunal,
em malote digital ou em meio fisico acompanhado de cOpia eletrénica:

| - pelo juiz, pelo relator ou pelo 6rgdo colegiado, mediante oficio a ser encaminhado
por malote digital a Secretaria de Atendimento e Apoio ao Segundo Grau, que
procederd & autuacdo do incidente no Sistema Processo Judicial Eletrénico; ou
(Redacdo dada pelo Ato Regimental TRT3/GP 30/2023)

Il - pelas partes ou pelo Ministério Pdblico do Trabalho, por meio do Sistema Processo
Judicial Eletronico. (Redacdo dada pelo Ato Regimental TRT3/GP 30/2023)

§ 1° O oficio ou a peticdo devera conter obrigatoriamente:

| - aindicacgdo das partes e advogados cadastrados no processo originario;

Il - o titulo e a delimitacdo precisa do tema e, se for o caso, também as questdes
preliminares, prejudiciais ou de mérito que devam ser alcancadas pelo incidente de
resolucéo de demandas repetitivas;

111 - a demonstrac&o dos pressupostos de admissibilidade;

IV - 0 pedido; e
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V - adata, olocal ea assinatura do respectivo subscritor.

§ 2° O incidente somente poder& ser suscitado antes do inicio do julgamento do processo
ou do recurso utilizado como paradigma e devera ser instruido com os documentos
necessarios a demonstracao do preenchimento dos pressupostos para sua instauracao."

A Requerente é parte legitima para suscitar o Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas, na forma do art. 171, I, do Regimento Interno deste Regional. O referido
incidente foi dirigido ao Presidente do Tribunal, por meio de oficio, utilizando-se do Sistema PROAD, e

possui todos os requisitos formais constantes do art. 171 acima transcrito.

Conforme se extrai do andamento processual da Reclamac&o Trabalhista
subjacente (Processo n° 0010691-59.2022.5.03.0013) o julgamento do Agravo de Peticéo interposto na
acdo subjacente foi suspenso, em razéo do pedido de instauracdo do presente Incidente de Resolucéo de

Demandas Repetitivas.

N&o ha duvida também, quanto a competéncia funcional do Tribunal
Pleno para processar e julgar o presente feito, conforme se extrai do art. 15, inciso I, alinea "a", 3 do

Regimento Interno deste Tribunal c.c. art. 978 do CPC.

Resta agora analisar 0S pressupostos materiais que se encontram

enumerados no art. 170 do Regimento Interno deste Tribunal, verbis:

"Art. 170. O incidente de resolucdo de demandas repetitivas é cabivel quando houver,
simultaneamente, efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a
mesma questdo, unicamente de direito, e risco de ofensa a isonomia e a seguranca
juridica.

Parégrafo tnico. E incabivel o incidente de resolucio de demandas repetitivas quando
um dos tribunais superiores, no ambito de sua respectiva competéncia, ja tiver afetado
recurso para definicdo de tese sobre a mesma questao de direito material ou processual
repetitiva’.
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No exame dos pressupostos materiais de Admissibilidade do incidente,
impbe-se verificar se ha "efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a mesma
guestdo, unicamente de direito, e risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica’, conforme acima

transcrito e que também consta do art. 976 do CPC:

"Art. 976. E cabivel a instauracio do incidente de resolucdo de demandas repetitivas
guando houver, simultaneamente:

| - efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a mesma questéo
unicamente de direito;

Il - risco de ofensa a isonomia e a seguranga juridica.”

Extrai-se das normas supra que o procedimento tem como finalidade criar
um precedente de observancia obrigatoria (art. 927, |11, do CPC), desde que haja prova da efetiva
repeticdo, nos processos, sobre matéria unicamente de direito e risco de ofensa aisonomia e a seguranca

juridica.

Céssio Scapinella Bueno (Novo Cédigo de Processo Civil Anotado, 2015,
pag. 612) justifica a instauragdo IRDR como forma de "viabilizar uma verdadeira concentragdo de
processos que versem sobre uma mesma questdo de direito no ambito dos Tribunais e permitir que a
decisdo a ser proferida vincule todos os demais casos gque estejam sob a competéncia territorial do

tribunal julgador”.

N&o obstante o incidente preze pela seguranca juridica, ao proporcionar
aos jurisdicionados homogeneidade nas decisdes, nao ha duvida de que estamos diante de um
instrumento para tornar mais céleres os processos com a eliminacdo de gargalos nos Tribunais,
notadamente quando se verifica pelo art. 932, 1V, letra "c", a autorizagdo ao Relator de Recurso,
monocraticamente negar provimento a recurso que for contrario a entendimento firmado em Incidente de

Resolucéo de Demandas repetitivas ou Assuncéo de Competéncia.
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Assim, o exame da admissibilidade do IRDR deve levar em consideracéo
também a seguranca juridica no sentido de que o acionamento desnecessario do Judiciario também nado

contribui para a homogeneidade e celeridade processuais.

H& outro pressuposto de admissibilidade para processamento do IRDR
constante do art. 976, § 3° do CPC e reproduzido no art. 170, paragrafo Unico, do Regimento Interno
deste Regional, acima transcrito, no sentido de ser "incabivel o incidente de resolucdo de demandas repeti
tivas quando um dos tribunais superiores, no ambito de sua respectiva competéncia, ja tiver afetado

recurso para definicéo de tese sobre a mesma questdo de direito material ou processual repetitiva.”

Na hipétese vertente, ndo ha, no ambito dos tribunais superiores, até o

presente momento, afetacdo de matéria atinente ao tema aqui tratado.

N&o ha divida que a controvérsia gira em torno de matéria unicamente de

direito, centrando-se nas seguintes questdes:

"E devido o recolhimento do FGTS sobre os reflexos de todas as verbas remuneratérias
deferidas na reclamacdo trabal hista?

A determinacdo de recolhimento do FGTS sobre os reflexos da parcela principal, quando
omissa a decisdo exeqienda, viola a coisa julgada?’

Dessas questbes retirou-se as seguintes teses, que sdo objeto de

controvérsia em inumeros julgados neste Tribunal:

"Tesel

E devido o recolhimento de FGTS sobre os reflexos de todas as verbas
remuneratérias deferidas na reclamagdo trabalhista, tornando-se desnecessaria qualquer mengdo no

comando exequendo."”

"Tese2

+ Assinado eletronicamente por: Sércio da Silva Peganha - 18/09/2025 16:37:01 - 574985
https://pje.trt3.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/li stView.seam?nd=25082709064202100000134040726
NUmero do processo: 0013419-10.2025.5.03.0000 ID. 574985 - P&g. 7

" NUmero do documento: 25082709064202100000134040726




Fls.: 9

N&o é devido o recolhimento de FGTS sobre os reflexos de todas as
verbas remuneratorias deferidas na reclamacdo trabalhista, quando ndo ha determinagdo expressa no

titulo executivo judicial ."

A matéria é recorrente no ambito deste Tribunal Regional, sendo
inUmeros os recursos ja julgados nesta Corte, como bem comprovou a requerente ao suscitar o presente

incidente.

Destague-se quanto a este aspecto, que a norma do CPC ndo exige,
necessariamente a existéncia de uma Acdo autdbnoma em que se discuta o tema. Veja que o CPC (art.
976), assim como a norma interna deste Regional (art. 170, do Regimento Interno) fazem mencéo a
"processos que contenham controvérsia sobre a mesma questdo” podendo ser esta de direito material ou

processual repetitivo.

N&o se exige identidade de partes, causa de pedir ou pedido, mas sim
"questdo juridica" controvertida que pode surgir no ambito de uma Reclamagdo Trabalhista, em uma
Acdo de competéncia originaria dos Tribunais ou mesmo em recursos, sejam eles estatuidos na legislacéo

heterénoma ou nos Regimentos Internos dos Tribunais.

Nessa quadra, ndo ha duvida quanto a existéncia de questdo de direito

material controvertida e repetitiva

Nesse sentido, a jurisprudéncia deste Regional, em sua composi¢ao

plenaria

"EMENTA: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - JUIZO
DE ADMISSBILIDADE - Verificada a implementacdo, de forma simultanea, dos
pressupostos subjetivos e objetivos de admissibilidade do Incidente de Resolucéo de
Demandas Repetitivas, quais sejam, a efetiva repeticdo de processos que contenham
controvérsia sobre a mesma questéo unicamente de direito e risco de ofensa a isonomia
e a seguranca juridica, conforme previsao contida no art. 170 do Regimento Interno (RI)
deste Tribunal Regional e no art. 976 do CPC, e apontados os requisitos formais
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contidos no art. 171 do RI, e inexistindo, ainda, recurso afetado por Tribunal Superior
para definicdo de tese sobre o mesmo tema, impde-se a admissdo do IRDR, com o
seguinte tema: "POSSBILIDADE DE PENHORA DE PERCENTUAL DAS VERBAS
CONSTANTES NO INCISO 1V DO ARTIGO 833 DO CPC, OU NAO, E A NATUREZA
DE PRESTACAO ALIMENTICIA DO CREDITO TRABALHISTA, PARA OS FINS DO
§2° DO ART. 833/CPC". Considerando que a suspensdo dos processos podera acarretar
a paralisacdo de inumeras execucfes que dependam da solucdo da controvérsia
instaurada, em prejuizo da celeridade processual e da efetividade da execugdo, e
considerando o carater alimentar da verba trabalhista, deixa-se de determinar a
suspensdo dos processos que tratem da mesma matéria, até o julgamento final do
presente incidente. (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0013939-38.2023.5.03.0000 (IRDR);
Disponibilizagio: 01/04/2024, DEJT/TRT3/Cad.Jud, Pagina 2177; Orgdo Julgador:
Tribunal Pleno; Relator(a)/Redator(a) Maria Cecilia Alves Pinto)

A Exma. Desembargadora suscitante instruiu o pedido de instauracéo do
Incidente de Demandas Repetitivas com véarios acordaos que demonstram o dissenso jurisprudencial em

torno do tema.

Além disso, como bem destacado pela Exma. Desembargadora suscitante,
a controvérsia em torno do tema existe, inclusive, entre integrantes da Eg. 102 Turma, de forma que,
podera prevalecer a Tese 1 ou a Tese 2, dependendo da composicdo do julgamento, inclusive com

eventuais convocagoes de substitutos.

A titulo exemplificativo:

"EMENTA: FGTS. BASE DE CALCULO. AGRAVO DE PETICAO. Em fase de
liquidagdo, busca-se dar fiel cumprimento ao contelido da decisdo de conhecimento
transitada em julgado. Inteligéncia do art. 879 da CLT. Nao ha que se cogitar o
enriquecimento da base de célculo do FGTS por parcelas reflexas da condenagao
principal ndo mencionadas expressamente pelo comando exequendo, a menos que haja
mencado ao art. 15 da Lei 8.036/1990 ou a simula 63 do TST. Descabe a interpretacao
ampliativa da coisa julgada na fase de liquidagdo, sem que a matéria tenha sido objeto
de julgamento na fase de conhecimento. (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0011169-
98.2024.5.03.0077 (AP); Disponibilizacdo: 10/07/2025; Orgédo Julgador: Decima
Turma; Relator(a)/Redator(a) Ricardo Marcelo Slva)

"EMENTA: FGTS. BASE PARA O CALCULO. De acordo com o art. 15 da Lei 8.036/90,
a base de calculo do FGTS é formada pela remuneracao paga ou devida ao empregado.
Logo, por imposicdo legal, todas as parcelas remuneratérias, incluindo os reflexos
destas em outras verbas, repercutem sobre o FGTS, ante a previsio legal do art. 15 da
Lei 8.036/90. Em outras palavras, quaisquer verbas integrantes da remuneragao formam
a base de célculo do FGTS, nédo sendo necessario que no titulo executivo o provimento
minudencie a sentenca matematica equivalente ao seu calculo integral. (TRT da 3.2
Regidio; PJe: 0011105-58.2024.5.03.0087 (AP); Disponibilizacio: 23/06/2025; Orgdo
Julgador: Decima Turma; Relator(a)/Redator(a) Taisa Maria M. de Lima)
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Trago a lume, também a titulo de ilustracdo, outros acérddos que

demonstram a existéncia de entendimentos diversos entre as turmas deste Tribunal ;

"EMENTA: AGRAVO DE PETICAO. BASE DE CALCULO DO FGTS. REFLEXOS
SOBRE PARCELAS SALARIAIS. PREVISAO LEGAL. DESNECESSIDADE DE
DETERMINACAO EXPRESSA NO COMANDO EXEQUENDO. O art. 15 da Lei n. 8.036
/1990 dispde que o FGTS incide sobre todas as parcelas de natureza remuneratéria
pagas ao empregado. Dada a existéncia de preceito de lei sobre o tema, a integracao
dos reflexos das verbas de natureza salarial a base de célculo do FGTS deve ser
observada na liguidacéo de sentenca, ainda que ndo haja determinagdo expressa no
comando exequendo. (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0010340-54.2024.5.03.0098 (AP);
Disponibilizacgio: 19/08/2025; Orgaio Julgador: Segunda Turma; Relator(a)/Redator(a)
Maristela Iris SMalheiros)

"EMENTA: REFLEXOS. FGTS. BIS IN IDEM. A repercussdo no FGTS de parcelas
reconhecidas em juizo restringe-se a principal, ndo se estendendo aos respectivos
reflexos, sob pena de duplicidade, notadamente quando ausente previsdo de reflexos
sobre reflexos no comando exequendo. (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0010277-
61.2023.5.03.0034 (AP); Disponibilizacdo: 18/08/2025; Orgdo Julgador: Decima
Turma; Relator(a)/Redator(a) Ricardo Antonio Mohallem)

"EMENTA. AGRAVO DE PETICAO. FGTS. BASE DE CALCULO. A norma que
regulamenta o FGTS (Lei 8.036/1990) ndo exclui da sua base de calculo determinada
parcela componente da remuneracdo do empregado somente por ser reflexa de outra.
Assim, quaisquer verbas integrantes da remuneracéo, inclusive reflexos das verbas
principais sobre outras verbas trabalhistas, formam a base de calculo do FGTS e sua
respectiva multa, esteja ou ndo sua apuracgéo determinada no comando exequendo. (TRT
da 3.2 Regido; PJe: 0010484-94.2022.5.03.0034 (AP); Disponibilizacdo: 18/08/2025;
Orgao Julgador: Setima Turma; Relator (a)/Redator (a) Fernando Cesar da Fonseca)

"EMENTA: REFLEXOS. FGTS. BIS IN IDEM. A repercussdo no FGTS de parcelas
reconhecidas em juizo restringe-se a principal, ndo se estendendo aos respectivos
reflexos, sob pena de bis in idem, notadamente quando ausente previsdo de reflexos
sobre reflexos no comando exequendo. (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0010335-
82.2019.5.03.0041 (AP); Disponibilizacio: 05/06/2025; Orgdo Julgador: Decima
Turma; Relator(a)/Redator(a) Ricardo Antonio Mohallem)

"EMENTA: 1 - AGRAVO DE PETI QAO. CALCULOS DE REFLEXOS DE REFLEXOS
EM FGTS+ 40%. Conforme disposicdo legal do art. 15 da Lei 8.036/90, sdo devidas as
repercussdes do FGTS + 40% sobre os reflexos das parcelas salariais deferidas em 13°
salario, férias + 1/3 e demais parcelas rescisorias, uma vez que as parcelas salariais
deferidas em tais titulos, somadas, compdem a base de calculo do FGTS, tal qual seria
se tivessem sido pagas ao longo do contrato. E, assim, considerando que tal incidéncia
decorre de previsdo legal, artigo 15 da Lei 8.036/90, € desnecessaria sua previsio no
comando exequendo. (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0010153-07.2021.5.03.0048 (AP);
Disponibilizacdo: 11/08/2025; Orgéo Julgador: Oitava Turma; Relator(a)/Redator(a)
Jose Nilton Ferreira Pandel ot)

"EMENTA: AGRAVO DE PETICAO. CALCULOS DE LIQUIDACAO. REFLEXOS NO
FGTS O FGTS deve incidir sobre todas as verbas salariais, inclusive quando forem
reverberacdo de outras parcelas, consoante prevé o art. 15 da Lei n° 8.036/90. Esta
integracéo dos reflexos das parcelas salariais na base de calculo do FGTS + 40%
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decorre do comando expresso no referido dispositivo legal, sendo desnecessaria a sua
especificacdo no titulo executivo. (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0011263-18.2024.5.03.0054
(AP); Disponibilizagdo: 04/08/2025; Orgdo Julgador: Terceira Turma; Relator(a)
/Redator(a) Danilo Squeira de C.Faria)

Ha de se analisar ainda sob a perspectiva de admissibilidade, o "risco de

ofensa a isonomia e a seguranca juridica".

Segundo Manoel Antonio Teixeira Filho (Comentarios ao Codigo de

Processo Civil, pag. 1176):

"Ao preparar-se para elaborar o art. 976 do CPC, legislador teve diante de si dois
principios antagdnicos: de um lado o da livre formagao do convencimento juridico do
magistrado a respeito dos temas submetidos & sua apreciacdo; e de outro, a necessidade
de preservar-se a isonomia e de conceder-se seguranca juridica aos jurisdicionados.
Optou pelo ultimo, com sacrificio do primeiro. Na verdade, esses dois principios fazem
parte de uma mesma moeda: tudo depende do lado pelo qual sgjam vistos. Do ponto de
vista da magistratura, é provavel que se receba o incidente de resolugdo de demandas
repetitivas como uma violéncia a liberdade intelectual dos juizes; sob a perspectiva dos
jurisdicionados, € razoavel imaginar que o incidente sgja acolhido com elogios. A nosso
ver, no confronto dessas duas posi¢Bes doutrinarias ou desses dois principios, a
prevaléncia deve ser da necessidade de asseguracgéo da isonomia e a seguranca juridica.
Em um Estado de Direito, ou Estado Judicial (Jellineck) como é o caso do Brasil, os
individuos e as comunidades tém 'apetite de seguranca’, para fazermos uso da expressao
de Paul Durand. A excessiva dispersao da jurisprudéncia acarreta inseguranga juridica
a todos e instabilidade nas relacdes sociais..."

Observe-se gque 0 risco a seguranca juridica contida no art. 976 do CPC
nao fica restrito a controvérsia em torno do tema. Nesse contexto, a admissibilidade deve ser avaliada

também sob os aspectos da necessidade/utilidade de sua utilizag&o.

Assim, a seguranca juridica repousa na certeza do julgamento homogéneo
das Acdes e dos recursos, na medida em que os membros do Tribunal deverdo observar "os acordaos em
incidente de assuncdo de competéncia ou de resolucdo de demandas repetitivas e em julgamento de
recursos extraordin&rio e especial repetitivos' (art. 927, 1, do CPC). O precedente, portanto, sera
extraido do Acordéo que julgar o mérito do presente incidente e serd de observancia obrigatoria, na

dicgdo do art. 927, 11, do CPC e do art. 181 do Regimento interno, verbis:

"Art. 181. Julgado o incidente, a tese juridica devera ser aplicada pelo juiz ou érgao
colegiado competente:
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| - a todos os processos individuais ou coletivos que versem sobre idéntica questao de
direito; e

Il - aos casos futuros que versem sobre idéntica questdo de direito, ressalvada a hipétese
derevisdo prevista no art. 986 do Cédigo de Processo Civil.

§ 1° N&o observada a tese juridica firmada no incidente de resolucdo de demandas
repetitivas, caberéa reclamacao, que seré julgada pelo Tribunal Pleno.”

N&o se pode olvidar da necessidade/utilidade da instauracéo do referido
incidente, na medida em que prevenird a interposi¢ao de recursos, ao unificar a jurisprudéncia no ambito

deste Regional, evitando a movimentagdo da méaguina judiciéria de forma desnecessaria.

Esta é, sem dlvida, uma das finalidades da instituicdo do Incidente de
Resolucéo de Demandas Repetitivas, segundo escolio de Manoel Antonio Teixeira Filho (Comentérios

ao Cadigo de Processo Civil, pag. 1176):

"O incidente de resolucdo de demandas repetitivas constitui, entre nés, expressiva
inovacao trazida pelo CPC de 2015. Cuida-se de um incidente de coletivizagdo de agoes.
Esse incidente inspirou-se no direito alemdo (Musterverfahren). Naquele pais, ocorreu,
em certa época, um congestionamento de processos nos tribunais, em decorréncia do
ajuizamento de mais de treze mil agdes pel os investidores do mercado de capitais, que se
sentiram prejudicados ao adquirirem acfes de certa companhia. Essas demandas
repetitivas influenciaram o direito aleméo na adocdo de julgamentos col etivos.”

Diante de todo o exposto, estando presentes os requisitos legais e
regimentais, admito o processamento do presente Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, sob

as seguintes questdes:

"E devido o recolhimento do FGTS sobre os reflexos de todas as verbas remuneratérias

deferidas na reclamacdo trabalhista? A determinacdo de recolhimento do FGTS sobre os
reflexos da parcela principal, guando omissa a decisdo exeqienda, viola a coisa julgada?”

Admitido o incidente, impbe-se, nesse momento, analisar sobre a
conveniéncia da suspensdo dos processos que tratam da matéria, a teor do que dispdem o art. 176 do

Regimento Interno e art. 982, § 1° do CPC:
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"Art. 176. O Tribuna Pleno decidira, na mesma sessdo em que admitir o incidente de
resolucdo de demandas repetitivas, sobre a conveniéncia da suspensdo dos processos,
individuais ou coletivos, que tramitem na 32 Regi&o sobre a questdo objeto do incidente
jainstaurado, sem prejuizo dainstrucdo integral das causas." (Destaquei).

"Art. 982. Admitido o incidente, o relator:

| - suspendera os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitam no Estado
ou haregido, conforme o caso;"

Conforme se extrai dos dispositivos supratranscritos o texto legal ao
prever a suspensdo dos processos que versam sobre a mesma matéria ndo trouxe uma norma de carater

imperativo.

O préprio CPC ao utilizar o verbo suspender no futuro do imperativo,
mitigou o rigor ao completar a frase, com o termo "conforme o caso". O Regimento Interno deste
Regional, de forma clara atribuiu ao Tribunal Pleno a decisdo "sobre a conveniéncia da suspenséo dos

processos’ gque tratam da mesma matéria.

Com base nessas premissas e considerando que a questéo atinente aos
reflexos das parcelas no FGTS, por via de regra, € acessoria, a suspensao dos processos poderd acarretara
a paralisacdo de inlmeros processos, principalmente na fase de execucdo, depondo contra, inclusive, a
celeridade processual almejada pelo sistema de precedentes obrigatorios, nele incluido o Incidente de

Resolucéo de Demandas Repetitivas.

Logo, por se constituir parcela acessoria da condenagdo, néo se justifica,
por si sO, suspender 0s inUMeros processos que tramitam nas primeira e segunda instancias deste
Tribunal.

Alias, este Tribunal Pleno ja analisou a questdo da suspensdo e concluiu
por ndo aplicdla quando puder trazer prejuizos para o andamento dos processos, conforme fundamentos

extraidos de julgado deste Regional:
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"Conforme se decidiu nesta sessdo plenaria, deixa-se de determinar a suspensdo de todos
0S processos que tramitem neste Regional, que tratem da mesma matéria, até o
julgamento final do presente incidente, como disposto no art. 982, |, do CPC e no art. 7°,
inciso Il da Resolugdo GP n° 89/2017, tendo em vista que tal determinag8o implicaria a
suspensdo de inUmeros processos em prejuizo ao principio da celeridade processual.
Diante da singularidade do caso, optou-se por ndo determinar a suspensdo neste caso."
(TRT da 3.2 Regido; PJe: 0011161-71.2018.5.03.0000 (IRDR); Disponibilizagdo: 19/10
/2018; Orgao Julgador: Tribunal Pleno; Relator: Sebastiao Geraldo de Oliveira).

Razbes pelas quais, deixo de determinar a suspensdo de todos os
processos que tramitem neste Regional, que tratem da mesma matéria, até o julgamento final do presente

incidente.

Copia deste Acordao devera enviada pela Secretaria do Tribunal Pleno e
do Org&o Especia a Secretaria de Uniformizaco de Jurisprudéncia, Gerenciamento de Precedentes e
Acdes Coletivas - SEJPAC, para adocéo das providéncias previstas na Resolugdo CNJ n. 235/2016, no
art. 979 do CPC e para comunicagdo a Secretaria de Dissidios Coletivos e Individuais, a Secretaria de
Recurso de Revista, & Secretaria de Recursos, as Secretarias dos Orgdos julgadores, aos
desembargadores, as Varas do Trabaho, a Secretaria de Execugdes, a Central de Pesquisa Patrimonial, ao
Nucleo de Precatérios, aos Nucleos dos Postos Avancados e aos Centros Judiciarios de Métodos
Consensuais de Solucéo de Conflitos CEJUSC.

Diante da irrecorribilidade das decisbes proferidas em sede de
Admissibilidade do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (art. 175, parédgrafo unico do
Regimento Interno deste Tribunal), depois de publicado o Acdrddo, voltem os autos conclusos para

prosseguimento do feito.

CONCLUSAO

Diante do exposto, admito o processamento do presente Incidente de

Resolucdo de Demandas Repetitivas sob as seguintes questdes: "E devido o recolhimento do FGTS sobre
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os reflexos de todas as verbas remuneratérias deferidas na reclamacdo trabalhista? A determinacdo de
recolhimento do FGTS sobre os reflexos da parcela principal, quando omissa a decisdo exegiienda, viola

acoisajulgada?

Deixo de determinar a suspensdo dos processos que tratem da mesma

matéria.

Copia deste Acordao devera enviada pela Secretaria do Tribunal Pleno e
do Orgdo Especial a Secretaria de Uniformizag&o de Jurisprudéncia, Gerenciamento de Precedentes e
Acdes Coletivas - SEJPAC, para adocéo das providéncias previstas na Resolugdo CNJ n. 235/2016, no
art. 979 do CPC e para comunicagao a Secretaria de Dissidios Coletivos e Individuais, a Secretaria de
Recurso de Revista, & Secretaria de Recursos, as Secretarias dos Orgdos julgadores, aos
desembargadores, as Varas do Trabaho, a Secretaria de Execugdes, a Central de Pesguisa Patrimonial, ao
Nucleo de Precatérios, aos Nucleos dos Postos Avancados e aos Centros Judiciarios de Métodos
Consensuais de Solucéo de Conflitos CEJUSC.

Publicado o Acérdéo, voltem os autos conclusos para prosseguimento do
feito.

Acordao
FUNDAMENTOS PELOS QUAIS,

O Egrégio Pleno do Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido, em
sessdo ordinaria hoje realizada, sob a presidéncia do Exmo. Desembargador Sebastido Geraldo de
Oliveira (1° Vice-Presidente), computados os votos dos Exmos. Desembargadores Sebastido Geraldo de
Oliveira, Emerson José Alves Lage (2° Vice-presidente), Manoel Barbosa da Silva (Corregedor), Anténio
Carlos Rodrigues Filho (Vice-Corregedor), Maria Lucia Cardoso de Magalhdes, Ricardo Antbnio
Mohallem, Anemar Pereira Amaral, Jorge Berg de Mendonga, Fernando Luiz Gongalves Rios Neto,
Paulo Chaves Corréa Filho, Maria Stela Alvares da Silva Campos, Sércio da Silva Pecanha, Cristiana
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Maria Valadares Fenelon, Taisa Maria Macena de Lima, Milton Vasques Thibau de Almeida, Rosemary
de Oliveira Pires Afonso, José Marlon de Freitas, Maria Cecilia Alves Pinto, Paulo Mauricio Ribeiro
Pires, Maristela iris da Silva Malheiros, Lucas Vanucci Lins, Paula Oliveira Cantelli, Adriana Goulart de
Sena Orsini, Rodrigo Ribeiro Bueno, Jaqueline Monteiro de Lima, Gisele de Céssia Vieira Dias Macedo,
Marcos Penido de Oliveira, Sérgio Oliveira de Alencar, Vicente de Paula Maciel Jinior, André Schmidt
de Brito, Marcelo Moura Ferreira, Danilo Siqueira de Castro Faria, Maria Raquel Ferraz Zagari
Valentim, Maria Cristina Diniz Caixeta, José Nilton Ferreira Pandelot, Fernando César da Fonseca,
Sabrina de Faria Froes Ledo e Mauro César Silva, com a presenca do Exmo. Procurador-Chefe da
Procuradoria Regional do Trabalho da 32 Regido, Arlélio de Carvalho Lage,

Resolveu, a unanimidade de votos, admitir o processamento do presente
Incidente de Resoluco de Demandas Repetitivas sob as seguintes questfes: "'E devido o recolhimento do

FGTS sobre os reflexos de todas as verbas remuneratérias deferidas na reclamacdo trabalhista? A

determinacéo de recolhimento do FGTS sobre os reflexos da parcela principal, quando omissa a decisdo

exeguenda, viola a coisa julgada?”

Deixar de determinar a suspensdo dos processos que tratem da mesma

matéria.

Copia deste Acoérdao devera enviada pela Secretaria do Tribunal Pleno e
do Org&o Especia a Secretaria de Uniformizaco de Jurisprudéncia, Gerenciamento de Precedentes e
Acdes Coletivas - SEJPAC, para adocdo das providéncias previstas na Resolugdo CNJ n. 235/2016, no
art. 979 do CPC e para comunicagdo a Secretaria de Dissidios Coletivos e Individuais, a Secretaria de
Recurso de Revista, & Secretaria de Recursos, as Secretarias dos Orgdos julgadores, aos
desembargadores, as Varas do Trabaho, a Secretaria de Execugdes, a Central de Pesguisa Patrimonial, ao
Nucleo de Precatérios, aos Nucleos dos Postos Avancados e aos Centros Judiciarios de Métodos
Consensuais de Solucéo de Conflitos CEJUSC.

Publicado o Acdrddo, voltem os autos conclusos para prosseguimento do

feito.

Atuou como Relator o Exmo. Desembargador Sércio da Silva Pecanha.

Belo Horizonte, 11 de setembro de 2025.

SERCIO DA SILVA PECANHA
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Desembargador Relator

SSP/rw
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