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Poder Judiciério
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B PROCESSO N° TST-RR - 0000099-98.2024.5.05.0022

ACORDAO

Tribunal Pleno

GPACV/cal
PROPOSTA DE AFETACAO EM INCIDENTE DE
RECURSOSREPETITIVOS. RITO SUMARISSIMO.
LIMITACAO DA CONDENACAO AOS VALORES
INDICADOS NA INICIAL. VINCULACAO AO IRR
35. TEMA CORRELACIONADO. Diante da
multiplicidade de recursos de revista fundados em
idéntica questéo de direito, a relevancia da matéria e
auséncia de jurisprudéncia uniforme entre as Turmas do
TST, torna-se necessaria a afetacdo do incidente de
recursos de revista repetitivos, a fim de dirimir a seguinte
guestdo juridica: “No rito sumarissimo, os valores
atribuidos aos pedidos da peticao inicial sdo meramente
estimativos ou limitam o juiz na condenagdo e execugao
para efeitos dos artigos 141 e 492 do CPC?”. Contudo,
em respeito da economia e celeridade processuais, e
diante da prévia afetacdo de tema similar ao processo TST-
RR-0000099-98.2024.5.05.0022 como representativo da
controvérsia de que tratam os Incidentes de Recursos
Repetitivos IncJulgRREmMbRep-1199-29.2021.5.09.0654 e
IncJulgRREMbRep-10389-20.2021.5.15.0146, determina-
se avinculagdo da presente questdo juridicaao IRR 35, da
relatoria do Exmo. Ministro Evandro Validéo, para o fim
de dirimir ambas as questdes juridicas, hum mesmo
incidente: “I - Atribuicao de valores aos pedidos da
peticdo inicial. Procedimento ordinario. Reclamacéo
Trabalhista ajuizada na vigéncia da Le n° 13.467
/2017. Instrucédo Normativan® 41 do TST; Il - Norito
sumarissimo, os valores atribuidos aos pedidos da
peticdo inicial s8o meramente estimativos ou limitam o
juiz na condenacao e execucao para efeitos dos artigos
141 e 492 do CPC?" Incidente de recurso repetitivo
admitido, nos ter mos da decisdo.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recur so de Revista n® TST-RR -
0000099-98.2024.5.05.0022, em que € RECORRENTE CHUBB SEGUROS BRASIL SA. e sé0
RECORRIDOS JULIANA CANDIDA DE JESUS CERQUEIRA, GOIAS BUSINESS
CONSULTORIA E SERVICOSLTDA - ME e COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO ESTADO
DA BAHIA COELBA.

Trata-se de proposta de afetacdo de recurso, apresentada pela Presidéncia do
Tribuna Superior do Trabalho, em face de tema ainda ndo pacificado, nos termos do art. 896-C daCLT.

E o relatério.

VOTO

AFETACAO DO RECURSO DE REVISTA AO REGIME DE
RECURSOSREPETITIVOS-CASO EM EXAME
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A matéria discutida no recurso de revista diz respeito a definir se, no rito
sumarissimo, os valores liquidados dos pedidos na peticdo inicial s8o meramente estimativos ou limitam

0 juiz na condenacéo e futura execucdo para efeitos dos artigos 141 e 492 do CPC, in verbis:

Art. 141. O juiz decidird o mérito nos limites propostos pelas partes, sendo-lhe
vedado conhecer de questfes ndo suscitadas a cujo respeito alei exige iniciativa da parte.

Art. 492. E vedado a0 juiz proferir decisio de natureza diversa da pedida, bem como co
ndenar a parte em quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado.

Paragrafo Unico. A decisdo deve ser certa, ainda que resolva relagdo juridica
condiciona. (grifos e destagues nossos)

Como cedico, a partir da Lei n° 9.957/2000, os pedidos da peticéo inicial, nas
reclamacdes trabalhistas submetidas ao rito sumarissimo (CLT, art. 852-A), precisam satisfazer as
exigéncias de certeza, determinacdo e indicacdo do valor correspondente, sob pena de extincdo do
processo sem resolucéo de mérito (CLT, art. 852-B, §19).

No rito ordinério, a Lei n° 13.467/17 (Reforma Trabalhista) alterou a redacéo
do artigo 840, 81° da CLT para passar a determinar que os pedidos também devem ser certos,
determinados e com indicagdo dos respectivos valores, sob pena de extingdo do processo sem resolucéo
de mérito.

A partir dessa alteragéo na peticéo inicial das agdes trabal histas submetidas ao
rito ordinério, surgiram davidas quanto a vinculagdo do juiz aos limites quantitativos dos pedidos para
fins daincidéncia dos artigos 141 e 492 do CPC.

No que se refere ao rito ordinério, recentemente a Eg. SBDI-I do Tribunal
Superior do Trabalhou, no julgamento do Emb-RR-555-36.2021.5.09.0024, decidiu, a luz do artigo 12,
82°, da Instrucdo Normativa 41/2018 deste Tribunal Superior do Trabaho, que valores indicados na

exordial sGo meramente estimativos e ndo limitam o juiz para efeitos dos artigos 141 e 492 do CPC:

"EMBARGOS. RECURSO DE REVISTA. LIMITACAO DA QONDENAQAO
AOS VALORES ATRIBUIDOS AOS PEDIDOS NA PETICAO INICIAL.
IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO TELEOLOGICA DO ART. 840, §1° DA
CLT.APLICACAO DA REGRA ESPECIAL PREVISTA NA IN 41/2018 C/C ART. 840,
§1° DA CLT. VALORESINDICADOS NA PETICAO COMO MERA ESTIMATIVA. 1.
A controvérsia dos autos cinge-se em definir se os valores atribuidos pela parte aos pedidos na
inseriu expressamente ressalva quanto ao valor da causa. 2. A adequada interpretacdo juridica
das alteragdes promovidas pela Lei n° 13.467/2017 aos parégrafos 1° e 2° do artigo 840, da
CLT proporcionaimpacto na prética traba hista, eis que introduz novos requisitos aos pedidos
trazidos nas peti¢Oes iniciais protocolizadas nas Varas do Trabaho. 3. A exigéncia de se
trabalhistas, uma vez que a antiga redagéo do art. 840, 81°, da CLT n&o continha detalhes
acerca do conteldo e especificagdes do pedido. Assim, aplicavam-se subsidiariamente (arts.
769, da CLT e 15, do CPC) os artigos 322 e 324 do CPC, quanto a necessidade de que os
pedidos fossem certos e determinados. Com a entrada em vigor da Lei n° 13.467/2017, o §1°
do art. 840, da CLT torna-se norma especifica que disciplina os requisitos da peti¢do inicial no
processo do trabalho. Portanto, além de estipular que os pedidos devem ser certos e
determinados, inaugura-se a obrigatoriedade de que cada um contenha a indicagdo de seu
valor. 4. Sob este viés, a exigéncia de indicagdo do valor dos pedidos determinada pelo artigo
840, 81° da CLT objetiva que, desde a peticdo inicial, as partes delimitem, com razoavel
destreza, 0 a cance de sua pretensdo. 5. A despeito disso, aredagéo do artigo 840, §1°, daCLT
trabalhista. Desde os anos 2000, por meio do art. 852-B, |, da CLT (introduzida pela Lei n°
9.957/2000), passou-se aexigir que as peticdes iniciais submetidas ao rito sumarissimo fossem
liquidas, por se tratarem de causas que, dada a natureza, possuem condigdes de ser examinadas
de forma mais célere pela Justica do Trabalho . 6. Assim, o artigo 840, 81°, da CLT passou a
sumarissimo e aquelas sob o rito ordinério, cuja natureza das demandas, no entanto, tende a ser
de ordem mais complexa. 7. Efetivamente, antes das alteragdes promovidas pela Lei n° 13.467
/2017 nas agles submetidas ao rito ordinario, o quantum debeatur era estabelecido em fase
propria de certificagdo, qual seja, a liquidagdo de sentenca. Ou segja, apenas depois de
ultrapassada toda a instru¢do processual, orientada pelo principio da imediag8o, previsto no
art. 820 da CLT, com arespectiva colheita de provas e andlise de cada uma delas, iniciava-se o
momento processual de liquidagdo dos pedidos. 8. Por forca das determinacdes legais de
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serem apresentados pedidos certos e determinados, o sistema processual trabalhista entdo
vigente, como houvera de ser, detinha preservados a ampla defesa e o contraditério do réu, que
tinha ao seu dispor a possibilidade de contestar cada um dos pedidos, sgja na fase de
conhecimento, sgja na de liquidag&o. 9. Isto €, 0 novo comando do art. 840, 81°, da CLT
incorpora as demandas trabal histas sob o rito ordinério critérios técnicos jamais antes exigidos
€, umavez ndo cumpridos, ter-se-a como consequéncia, a extingdo do processo sem resol ugao
de mérito, conforme determina o também novo 83°, do art. 840, da CLT. Com isso, passou-se
a atribuir aos reclamantes o encargo processual de, para ingressar com uma demanda
trabalhista, apresentar valores que venham a corresponder ao objeto dos pedidos, sem antes se
ter iniciada a fase de instrugdo processual . 10. Inobstante, o rigor técnico exigido pelo art. 840,
§1°, da CLT, interpretado de forma dissociada das demais normas e principios que regem a
processualistica trabalhista, conduz a um estreitamento do jus postulandi (art. 791, da CLT),
gue historicamente € uma das caracteristicas que mais singularizam, em esséncia, a jurisdicdo
trabalhista. A contrario sensu, preservando-se essa orientacdo, mesmo com a nova redagéo do
artigo 840, §1°, da CLT manteve-se a orientagdo de que, na peticdo inicial, basta "uma breve
exposicdo dos fatos', uma vez que as partes, via de regra, ndo possuem conhecimentos
técnicos para formular fundamentos juridicos do pedido. 11. Nesse cenario, a interpretagdo
gramatical do dispositivo pode conduzir a mitigagdo do jus postulandi, em desatencdo ao
principio do amplo acesso a jurisdi¢do (art. 5°, XXXV, da CF). 12. A determinagéo de
indicacdo dos valores dos pedidos nas causas submetidas ao rito ordinario tem como reflexo a
controvérsia trazida pela embargante, qual seja, a eventual vinculagdo ou limitagdo da
condenagdo aos valores atribuidos a cada pedido apresentado j& na exordial. 13. De fato, de
acordo com a regra da congruéncia entre os pedidos formulados na agédo e a condenagdo
arbitrada (arts. 832, da CLT e arts. 141, §2° e 492, do CPC), nos termos do disciplinado nos
arts. 141 e 492 do CPC, os vaores indicados na peti¢do inicial de forma liquida limitariam
aqueles arbitrados na condenacdo, sob pena de se incorrer em decisdo extra, ultra ou citra
petita. 14. A partir desse cenario, a natureza do conflito trabalhista submetido a apreciagdo
desta Corte perpassa, entre outros, a averiguacdo acerca da (im) possibilidade de se determinar
gue a condenagdo limite-se a exatamente os valores indicados para cada pedido na peticéo
inicial, sob pena de violagdo aos artigos 141 e 492 do CPC. 15. No caso concreto,

diferentemente do que entendeu o acordao regiona recorrido, no que diz respeito a indicagdo
dos pedidos liquidados na peticdo inicial, a diccdo dos dispositivos acima deve ser cotejada
ndo s6 com uma interpretagdo teleoldgica do art. 840, 81°, da CLT, como também com o0s
principios da informalidade e da simplicidade, que orientam toda a ldgica processual

trabalhista. A partir desses principios, no ambito desta Justica Especializada, ndo se pode
exigir das partes reclamantes que, para que recebam aintegralidade das verbas a que realmente
fazem jus ao final de uma demanda trabalhista, correndo o risco de uma deciso citra, ultra ou
extra petita, submetam-se, eventualmente, as regras de producdo antecipada de prova €/ou
contratacdo de servigo contébil especializado, a fim de liquidar com precisdo cada um dos
pedidos para adimplir a exigéncia do artigo 840, §1°, da CL T e, somente depois disso, ajuizar
uma demanda trabal hista. Interpretacéo nesse sentido afrontaria, a um so tempo, o principio da
oralidade e o dispositivo, que, em conjunto, asseguram as partes reclamantes o direito de ir a
juizo pleitear as verbas que entendem lhe serem devidas. 16. Ou segja, a andise sobre a
necessidade de limitagcdo do valor da condenagdo aqueles previamente apresentados na
exordial deve ser orientada por uma perspectiva teleol 6gica do direito processual do trabalho,
cuja interpretagdo dos dispositivos que o integram deve, pois, ser sempre norteada pelos
principios do amplo acesso a jurisdigdo (art. 5°, XXXV, da CF), dignidade da pessoa humana
(art. 1°, 111, da CF), protegdo socia do trabaho (art. 1°, IV, da CF). 17. Em atencdo aisso e
considerando o impacto do art. 840, §1°, da CLT na processualistica trabal hista, assim como a
necessidade de oferecer ao jurisdicionado a seguranca juridica indispensavel a possibilitar
estabilidade das relagOes processuais, este Tribuna Superior do Trabalho aprovou a Instrucéo
Normativa n® 41/2018, que determina que "Para fim do que disp8e o art. 840, §8 1° e 2°, da
CLT, o vaor da causa sera estimado, observando-se, no que couber, o disposto nos arts. 291 a
293 do Cadigo de Processo Civil". 18. A interpretagdo do art. 840, 81°, da CLT, aliada aos
principios mencionados permite chegar a concluso de que, tendo o reclamante apresentado,
em sua peticdo inicial, pedido certo e determinado com indicacdo de valor - estimado -, por um
lado, atende-se a exigéncia do art. 840, §1°, da CLT. Por outro lado, possibilitaao polo passivo
o integral exercicio da ampla defesa e do contraditorio, assegurados pelo artigo 5°, LV, da CF.
Trata-se, assim, de interpretacdo que observa os principios constitucionais do trabalho,

conferindo, igualmente, efetivamente ao referido artigo celetista. 19. Assim, a Instrucéo

Normativa n° 41/2018 ao se referir ao "valor estimado da causa' acaba por delimitar que o
pedido apresentado na peticdo inicial "com indicagdo de seu valor" a que se refere o art. 840,
81°, da CLT deve ser considerado de forma estimada, eis que inexiste nos dispositivos do CPC
a que faz remiss&o a instrugdo normativa qualquer delimitagdo em sentido contrério. O artigo
291, do CPC, pertinente a analise ora empreendida apenas se refere a necessidade de indicagdo
de "valor certo" da causa, inexistindo, portanto, qualquer obrigagdo de liquidagdo do valor da
causa, tampouco do pedido, com efeito vinculativo a condenag&o. Ainda, considerando-se a
necessdria aplicacdo supletiva do CPC a hipotese, a auséncia de indicagcdo de valores na
devendo-se oportunizar a parte a possibilidade de saneamento do defeito, no prazo de 15 dias,
por aplicagdo analdgica da Simula 263 deste TST c/c arts. 4°, 6° e 317 do CPC. 20. Nesse
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mesmo sentido, interpretando a redag@o do parégrafo 2° do artigo 12 da IN 41/2018 em

confronto com as exigéncias do art. 840, 81°, da CLT e, igualmente dos artigos 141 e 492 do
CPC, este Tribunal Superior do Trabalho acumula precedentes no sentido de que os valores
constantes nos pedidos apresentados de forma liquida na exordial devem ser considerados
apenas como fim estimado, ndo havendo limitagdo da condenacdo aquele montante. 21. Por

fim, ndo se ignora que a Eg. SBDI-1, do TST, em precedente publicado em 29/05/2020 (E-
ARR-10472-61.2015.5.18.0211, Subse¢do | Especializada em Dissidios Individuais, Relator

Ministro Walmir Oliveira da Costa) firmou entendimento de que a parte autora, ao formular
pedidos com valores liquidos na peticdo inicial, sem registrar qualquer ressalva, limita a
condenacdo a tais parémetros, por expressa diccdo do art. 492 do CPC. Ocorre que o

precedente em questéo configura situacdo singular, eis que o recurso de embargos analisado
foi interposto em acdo ajuizada antes da entrada em vigor da Lei n° 13.467/2017 e, portanto,

da ateragdo do art. 840, 81°, da CLT c/c Instru¢do Normativa 41/2018. Assim, hdo sem razao,
a matéria ndo foi analisada sob a 6tica destas normas. Portanto, trata-se o caso concreto de
hip6tese que revela singularidades quanto aquela analisada pela Subsegéo | Especiaizada em
Dissidios Individuais, razéo pela qual esta Turma néo fica a ela vinculada. 22. A partir do

exposto, na hipdtese vertente, em que ainicia foi ajuizada em 04/08/2021, incidem as normas
processuais previstas na CLT ap0s as ateragOes da Lei 13.467/2017. Portanto, os valores
constantes nos pedidos apresentados de forma liquida na reclamagéo trabal hista devem ser

considerados como mera estimativa, ndo limitando a condenagdo, por forca da Instrucéo

Normativa n°® 41/2018 c/c art. 840, 81°, da CLT e dos principios constitucionais que regem o
processo do trabalho, em especia os principios do amplo acesso ajurisdicdo (art. 5°, XXXV,

da CF), da dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, da CF), da protec&o socia do trabalho (art.
1° 1V, da CF). Embargos conhecidos e ndo providos' (Emb-RR-555-36.2021.5.09.0024,

Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Alberto Bastos

Balazeiro, DEJT 07/12/2023).

A partir dessa compreensdo, iniciaram-se questionamentos se 0 Mesmo
entendimento deveria orientar as reclamagdes submetidas ao rito sumarissimo, especialmente diante do
fato de que a nova redagdo conferida pela Lel n° 13.467/17 ao artigo 840, 81°, da CLT, no que se refere
aos pedidos da peticdo inicia (rito ordinario), € muito semelhante aquela do artigo 852-B da CLT (rito
sumarissimo).

Registro que, no tocante aos processos sob o rito ordinario, a questéo
relacionada a atribuicdo de valores aos pedidos da peticdo inicial foi afetada ao Tribunal Pleno, em 6/2
/2025, sorteando-se relator dos processo IncJulgRREmMbRep-1199-29.2021.5.09.0654 e
IncJulgRREmMbRep-10389-20.2021.5.15.0146 o Exmo. Ministro Evandro Valadéo.

Assim delineada a controveérsia, passo a andlise dos requisitos para afetagdo do
presente caso ao regime de incidente de recursos de revista repetitivos, o que fago com fundamento no
art. 41, XXXVIII, do RITST.

MULTIPLICIDADE DE RECURSOS DE REVISTA FUNDADOS EM
IDENTICA QUESTAO DE DIREITO

Os requisitos legais para a instauracdo do incidente de recursos repetitivos
estédo previstos no art. 896-C, caput, da CLT, segundo o qua “Quando houver multiplicidade de
recursos de revista fundados em idéntica questéo de direito, a questdo podera ser afetada a Secdo
Especializada em Dissidios Individuais ou ao Tribunal Pleno, por decisdo da maioria simples de seus
membros, mediante requerimento de um dos Ministros que compdem a Secdo Especializada, considerand
o arelevancia da matéria ou a existéncia de entendimentos divergentes entre os Ministros dessa Secéo
ou das Turmas do Tribunal.” (destaquei).

No que diz respeito ao requisito da multiplicidade de recursos de revista em
gue se discute a mesma questdo de direito do presente caso, verifica-se que, em pesquisa jurisprudencial
realizada em 26.02.2025, no sitio eletrdnico deste tribunal, adotando-se como critério de busca as
expressdes “ rito sumarissimo” , “ estimativa” , “ indicagéo” , “ valores’ e “ pedidos’, foram localizados 2
851 acdrdaos e 6511 decisdes monocraticas, sendo que, nos Ultimos 12 meses (26.02.2024 a 26.02.2025),
1094 acdrdaos e 3479 decisdes monocréticas.
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RELEVANCIA DA MATERIA E DIVERGENCIA DE
ENTENDIMENTOSENTRE ASTURMAS

O tema de fundo diz respeito a (des)vinculagdo do juiz aos valores atribuidos
apeticdo inicia no rito sumarissimo para efeitos daincidéncia dos artigos 141 e 492 do CPC.

A relevancia em equacionar a presente questdo alicerga-se inicialmente na
prépria integridade da sistemética estabelecida pela ado¢do do rito sumarissimo que busca ser
procedimento de entrega da prestacdo jurisdicional mais simplificado, &gil e econdbmico em virtude do
menor valor da causa atribuido a acdo trabalhista que gera presuncdo de menor complexidade da
controvérsiajudicial.

A compreensdo de que os valores indicados na exordial sdo meramente
estimativos pode favorecer e facilitar, em principio, a escolha artificial do rito procedimental
(sumarissimo ou ordinério) pela parte-autora. Afinal, se quiser um rito mais agil e simples com
limitacGes ao acesso recursal parao TST (CLT, art. 896, 89), a parte-autora, com 0 proposito de que o
valor da causa ndo ultrapasse 40 salarios minimos (CL T, art. 852-A), poderia estimar aos pedidos valores
menores aos reais, sem que isso trouxesse qualquer consequéncia juridica indesgjada, na medida em que
0 juiz ndo ficaria limitado aos importes estimados, podendo condenar a parte-ré em quantidades maiores,
em claro cenério que favoreceria a escolha arbitraria de ritos.

O rito a que se submete a agéo trabal hista deve ser adotado a partir do valor da
causa (CLT, art. 852-A), cujo célculo deve observar a soma dos importes dos pedidos (CPC, art. 292, VI)
€ ndo o interesse subjetivo da parte-autora.

E bem verdade, por outro lado, que o acesso & jurisdicdio, especialmente no
caso de jus postulandi (CLT, art. 791 - hip6tese cada vez mais rara na litigacdo trabalhista), ficaria mais
simplificado pela mera estimativa de valores (CF, art. 5°, XXXV), pois ndo haveria obrigatoriedade de se
indicarem valores precisos vinculativos aos pedidos para efeito da incidéncia dos artigos 141 e 492 do
CPC.

Além da relevancia da interpretacdo do artigo 852-B, inciso |, da CLT que
melhor atenda aos fins do processo do trabalho, a auséncia de jurisprudéncia uniforme entre as Turmas
desta Corte incentiva a recorribilidade e propicia o surgimento de entendimentos dissonantes entre 0s
Tribunais Regionais do Trabalho, o que torna importante a pacificagdo do tema, como precedente
qualificado, nos termos do art. 926 do CPC.

Cito, atitulo de exemplo, a divergéncia existente entre as Turmas do Tribunal
Superior do Trabalho.

Enquanto atualmente a Primeira, Quinta, Sexta, Oitava Turmas decidem no
sentido de que, no rito sumarissimo, os valores atribuidos aos pedidos da peticdo inicial limitam a
condenacdo (CPC, arts. 141 e 492), a Segunda, Terceira e Quarta Turmas, no momento, tém
entendimento oposto. Por sua vez, a Sétima Tur ma recentemente apresentou duas decisdes diferentes no
mesmo més de junho de 2024.

A esse respeito, as decisdes da Primeira, Quinta, Sexta e Oitava Turmas.

“RITO SUMARISSIMO. CONDENACAO LIMITADA AO VALOR DOS PEDIDOS
NA EXORDIAL. INCIDENCIA DO ART. 852-B DA CLT. Visando prevenir violagdo de
norma constitucional, da-se provimento ao Agravo de Instrumento, determinando-se o regular
transito do Recurso de Revista. Agravo de Instrumento conhecido e provido, no tépico.
Agravo de Instrumento conhecido e parcialmente provido. RECURSO DE REVISTA. RITO
SUMARISSIMO. CONDENACAO LIMITADA AO VALOR DOS PEDIDOS NA
EXORDIAL. INCIDENCIA DO ART. 852-B DA CL T. Hip6tese na qual a decisio regional
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entendeu que os valores atribuidos aos pedidos contidos na inicial destinam-se apenas a
estabel ecer uma estimativa, em especial, para fins de defini¢éo do rito processual a ser seguido
e, portanto, o valor da condenacdo ndo estaria limitado a eles. Considerando que o rito
sumarissimo possui regramento especifico inserido na CLT por meio da Lei n.° 9.957/2000 e,
desde entéo, ha previsdo de que " o pedido devera ser certo ou determinado e indicard o valor
correspondente " (artigo 852-B, inciso 1), por ndo ter sofrido modificagdo pela Reforma
Trabalhista e a ele ndo ser aplicavel os termos da IN n.° 41 do TST, ndo hé& falar-se em mera
estimativa dos pedidos. Recurso de Revista conhecido e provido" (RR-10521-
21.2019.5.03.0069, 12 Turma, Relator Ministro Luiz Jose Dezena da Silva, DEJT 11/02
/2025).
"11. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA REGIDO PELA
LEI 13.467/2017. LIMITACAO DA CONDENACAO AOS VALORES INDICADOS NA
PETICAO INICIAL. VALORES MERAMENTE ESTIMATIVOS. RITO
SUMARISSIMO. OFENSA AO ARTIGO 5° LV, DA CF. TRANSCENDENCIA
POLITICA RECONHECIDA. Demonstrada possivel ofensa ao artigo 5°, LV, da
Constituicdo Federal, impde-se o provimento do agravo de instrumento para determinar o
processamento do recurso de revista . Agravo de instrumento provido. I111. RECURSO DE
REVISTA REGIDO PELA LEI 13.467/2017. LIMITAGCAO DA CONDENACAO AOS
VALORES INDICADOS NA PETICAO INICIAL. VALORES MERAMENTE
ESTIMATIVOS. RITO SUMARISSIMO. OFENSA AO ARTIGO 5°, LV, DA CF.
TRANSCENDENCIA POLITICA RECONHECIDA . O Tribunal Regional concluiu que 0s
valores indicados na peticdo inicial ndo limitam a condenagdo. Esta Corte Superior editou a
Instrugdo Normativa 41/2018, que assim prescreve sobre o art. 840, § 1°, daCLT, in verbis: "
Art. 12. Os arts. 840 e 844, 88 2°, 3° e 5° da CL T, com as redacOes dadas pela Lei n° 13.467,
de 13 de julho de 2017, ndo retroagirdo, aplicando-se, exclusivamente, as agles gjuizadas a
partir de 11 de novembro de 2017. [...] 8§ 2° Parafim do que disp8e o art. 840, 88 1° e 2°, da
CLT, o vaor da causa ser estimado, observando-se, no que couber, o disposto nos arts. 291 a
293 do Cadigo de Processo Civil ". Contudo, nos processos submetidos ao rito sumarissimo
incide anormado artigo 852-B, I, daCLT, cujaredacdo ndo foi alterada pelalLe 13.647/2017,
raz8o pela qual ndo se aplica o artigo 12, § 2°, da Instru¢do Normativa 41/2018. Dessa forma,
no feito que tramita sob o rito sumarissimo a limitagéo da condenagdo aos valores atribuidos
origem, ao concluir que o valor atribuido ao pedido ndo limita quantitativamente o a cance da
condenagdo, proferiu acdrddo em dissonancia com o atual entendimento desta Corte. Ofensa
ao artigo 5° LV, da CF. Recurso de revista conhecido e provido" (RRAg-0010594-
29.2022.5.18.0082, 5 Turma, Relator Ministro Douglas Alencar Rodrigues, DEJT 13/09
12024).
"(..) AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. LIMITACAO DA
CONDENACAO AOS VALORES ATRIBUIDOS AOS PEDIDOS NA PETICAO
INICIAL. Demonstrado o desacerto da decisdo agravada na andlise da transcendéncia da
causa, porquanto, nos termos do art. 896-A, § 1°, 1V, da CLT, constata-se a transcendéncia
juridica. Agravo provido para prosseguir na andlise do agravo de instrumento . |1 - AGRAVO
DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. RITO SUMARISSIMO.
LIMITACAO DA CONDENACAO AOSVALORESATRIBUIDOS AOS PEDIDOS NA
PETICAO INICIAL. ACAO AJUIZADA NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017.
TRANSCENDENCIA JURIDICA. No caso em tela, deve ser reconhecida a transcendéncia
juridica, ante a necessidade de verificar a ocorréncia, ou ndo, de eventuais reflexos da Lei
13.467/2017 no art. 852-B, I, da CL T (rito sumarissimo), ante a nova redagéo conferida ao art.
840, § 1° da CLT, e o entendimento desta Corte Superior de que, na aplicagdo desse Ultimo
dispositivo, os valores indicados na inicial constituem apenas uma estimativa. Agravo de
instrumento provido ante possivel violagdo do art. 5°, LIV, da CF. 1Il - RECURSO DE
REVISTA SOB A EGIDE DA LEI 13.467/2017. RITO SUMARISSIMO. LIMITACAO
DA CONDENAGAO AOS VALORES ATRIBUIDOS AOS PEDIDOS NA PETICAO
INICIAL. ACAO AJUIZADA NA VIGENCIA DA LEI 13.467/2017. REQUISITOS DO
ART. 896, § 1°-A, DA CLT, ATENDIDOS. A exigéncia de pedido certo e determinado, antes
apenas exigida nos processos sujeitos ao rito sumarissimo, tornou-se regra geral com a nova
redacdo do art. 840, 88 1°e 2°, da CL T, estabelecida pela Lei 13.467/2017. Em se tratando de
acdo sujeita ao rito sumarissimo, o pedido deve ser certo e determinado, sob pena de
arquivamento e condenagdo ao pagamento de custas (art. 852-B, CLT). Logo, no rito
sumarissimo, o valor atribuido a causa deve ser considerado como teto da condenagdo porque
ele define ndo apenas a expectativa do trabalhador, mas, com igual relevo, assegura ao
trabalhador o direito a um rito especial, fim que estaria desvirtuado se fosse possivel, a
generalidade dos empregados, estimar valor mais baixo para que obtivessem a simplificagéo
do procedimento e, em situagdo desigual em relacdo a trabalhadores que atribuissem as suas
postulacBes valores maiores e consentaneos com seus reais anseios, beneficiassem-se
artificiosamente de um favor legal que para eles ndo fora concebido. Precedentes. Recurso de
revista conhecido e provido" (RR-1136-66.2022.5.14.0092, 6 Turma, Relator Ministro
Augusto Cesar Leitede Carvalho, DEJT 17/02/2025).

“(..) 3. VALOR ATRIBUIDO AOS PEDIDOS. LIMITACAO DA
CONDENACAO. RITO SUMARISSIMO. HIGIDEZ CONSTITUCIONAL.
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PROVIMENTO. Evidenciado equivoco na andlise do agravo de instrumento, o provimento
do agravo paramelhor exame do apelo é medida que se impde. Agravo a que se da provimento.
Il — AGRAVO DE INSTRUMENTO DA RECLAMADA. VALOR ATRIBUIDO AOS
PEDIDOS. LIMITACAO DA CONDENACAO. RITO SUMARISSIMO. HIGIDEZ
CONSTITUCIONAL. PROVIMENTO. Ante a possivel ofensa ao artigo 5° LIV, da
Constituicdo Federal, o provimento do agravo de instrumento para 0 exame do recurso de
revista € medida que se impde. Agravo de instrumento a que se da provimento. 111 —
RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA. VALOR ATRIBUIDO AOS PEDIDOS.
LIMITACAO DA CONDENACAO. RITO SUMARISSIMO. HIGIDEZ
CONSTITUCIONAL. PROVIMENTO. 1. O procedimento sumarissimo é dotado de
peculiaridades processuais mais favoraveis a parte reclamante quando comparada ao rito
ordin&rio. Assim sendo, ndo limitar a condenagéo aos valores indicados na peti¢do inicial
resultaria em uma iniquidade contra diversos outros atores processuais que procederam de
forma mais diligente ao quantificarem as suas pretensdes, cujo escopo € enquadrar ao rito
sumarissimo e, conseguentemente, obterem suas prerrogativas. Precedentes. 2. Na hipétese, o
Tribunal Regiona registrou que os valores da inicial sdo meramente estimativos, nao
limitando a condenagdo aos valores apontados na peticdo inicial. A decisdo regional esta em
desconformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior. Recurso de revista de que se
conhece e a que se da provimento” (RR-21200-63.2019.5.04.0001, 8* Turma, Relator
Desembargador Convocado Jose Pedro de Camargo Rodrigues de Souza, DEJT 02/12
12024).

Em sentido oposto, a compreensdo das Segunda, Terceira e Quarta Turmas:

"AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO APOS A VIGENCIA DA LEI 13.467/2017. RITO SUMARISSIMO.
LIM ITAQAO DA CONDENACAO AO VALOR DOS PEDIDOS DA INICIAL. MERA
ESTIMATIVA. Hipdtese em que o TRT entendeu que aindicagéo do valor de que trata o art.
840, 8 1.°, da CLT se trata de mera estimativa e afastou qualquer limitagdo dos valores
apurados em liquidac&o aos valores estimados indicados nainicial. O art. 840, 8§ 1.5, daCLT
estabel ece que, entre outros requisitos, a reclamagéo devera conter pedido certo, determinado e
com indicacdo de seu valor. Ao editar a IN 41/2018, o TST dispds que, em relacdo a tal
dispositivo, o valor da causa serd estimado (art. 12, § 2.9). Nesse contexto, esta Turma adota o
entendimento de que os valores indicados na peticdo inicial s8o meramente estimativos, ndo
limitando a condenagdo. Precedentes. Agravo desprovido" (Ag-AIRR-1001258-
70.2021.5.02.0435, 22 Turma, Relatora Ministra Maria Helena Mallmann, DEJT 27/09
12024).

"RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE. RITO SUMARISSIMO.
PEDIDOS LiQUIDOS. LIMITES DA LIDE. IMPOSSIBILIDADE DE LIMITA(;AO
DA CONDENACAO AOS VALORES ATRIBUIDOS AOS PEDIDOS NA PETICAO
INICIAL. INTERPRETAQAO TELEOLOGICA DO ART. 840, § 1°, DA CLT.
TRANSCENDENCIA DA CAUSA VERIFICADA. 1. Cinge-se a controvérsia a aferir a
possibilidade de limitagdo da condenagdo aos valores atribuidos pela parte autora aos pedidos
da exordial, no rito sumarissimo. 2. O § 1° do art. 840 da CLT, com redag8o dada pela Lei n°
13.467/2017 (Reforma Trabalhista), estabelece que: " devera ser certo, determinado e com
indicacdo de seu valor ", sem fazer distingdo entre os ritos processuais. A IN 41/2018 desta
Corte Superior, que dispde sobre a aplicacdo das normas processuais da CLT alteradas pela
Lei n°13.467/2017, em seu art. 12, § 2°, preconiza que, " para o fim do que dispde o art. 840,
88 1°e 2°, daCLT, o vaor da causa sera estimado, observando-se, no que couber, o disposto
nos arts. 291 a 293 do Cédigo de Processo Civil ". Constata-se, portanto, que as regras
processuais ndo impdem a parte autora o dever de liquidar cada pedido. Ou sgja, a lei ndo
exige a apresentacao de pedido com indicac8o precisa de valores, mas apenas que o valor sgja
Regional contraria a jurisprudéncia desta Corte Superior. Precedentes especificos desta Turma
em casos que tramitam sob o rito sumarissimo . Recurso de revista de que se conhece e a que
se da provimento" (RR-0020761-04.2022.5.04.0371, 32 Turma, Relator Ministro Alberto
Bastos Balazeiro, DEJT 25/10/2024).

"I — AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DO
RECLAMANTE INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N° 13.467/2017 — RITO
SUMARiSSIMO - LIMITAQAO DA CONpENAQAO AOS VALORES INDICADOS
NA PETICAO INICIAL - APOSICAO DE RESSALVA EXPRESSA E
FUNDAMENTADA — TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA Vislumbrada
violagdo ao art. 5°, L1V, da Constitui¢ao da RepUblica, impde-se dar provimento ao Agravo de
Instrumento para mandar processar o Recurso de Revista. Agravo de Instrumento conhecido e
provido. 11 - RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE INTERPOSTO SOB A
EGIDE DA LEI N° 13.467/2017 — RITO SUMARISSIMO — LIMITACAO DA
CONDENACAO AOS VALORES INDICADOS NA PETICAO INICIAL — APOSICAO
DE RESSALVA EXPRESSA E FUNDAMENTADA — TRANSCENDENCIA JURIDICA
RECONHECIDA 1. Esta C. Turma firmou o entendimento de que, em havendo pedido
liquido e certo na peti¢do inicial, ficard o julgador adstrito aos valores atribuidos a cada um
desses pedidos, exceto se aposta ressalva expressa e fundamentada. 2. O Reclamante destacou
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CLT, e na Resolugdo n° 221, art. 11, § 2° do TST, argumentou que os valores foram

apontados por estimativa, “ para regular prosseguimento da fase probatéria e na fase de

liquidagdo de sentenca” (fl. 14). Afirmou a impossibilidade de fixag&o dos valores, diante da
existéncia de documentos ainda em posse do empregador e pelo fato de o processo carecer de
fases como “ reposta do réu, juntada de documentos em seu poder, provas (testemunhais,

periciais e outras) ” (fl. 11). 3. Diante da existéncia de ressalva expressa e fundamentada, n&o
ha falar em limitagdo da condenagdo aos valores indicados na peti¢do inicial." (RR-1346-
52.2020.5.12.0025, 42 Turma, Relatora Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, DEJT

07/06/2024).

Finalmente, as duas decisdes da Sétima Turma diametralmente opostas:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. A(;ANO
AJUIZADA NA VIGENCIA DA LEI 13.467/2017. LIMITACAO DA CONDENACAO
AOS VALORES INDICADOS NA INICIAL. RITO SUMARISSIMO.
TRANSCENDENCIA AUSENTE. Cinge-se a controvérsia a respeito do julgamento dentro
dos limites da lide, na hipétese em que a parte autora atribui val ores especificos aos pedidos
constantes da petic&o inicial. O eg. Tribunal Regional manteve ar. sentenca que limitara a
condenagdo aos valores atribuidos nainicial. A reformatrabalhista, introduzida pelaLei 13.467
/2017, aterou aredacdo do § 1° do art. 840 da CLT, afim de exigir que o pedido seja certo e
determinado e com a indicagdo do seu valor. Sobre o tema, o TST, ao editar a Instrugdo
Normativa n® 41/2018, estabeleceu no art. 12, § 2°: * Parafim do que dispde o art. 840, §§ 1°e
2°,daCLT, o valor dacausa sera estimado , observando-se, no que couber, o disposto nos arts.
291 a 293 do Cdédigo de Processo Civil ". Ocorre que, em se tratando de procedimento
sumarissimo, a exigéncia de indicar o valor do pedido na peti¢ao inicial decorre dos termos do
art. 852-B, |, daCLT, o qual ndo sofreu qualquer alteracdo por forcadalLei n.° 13.467/2017 e,
portanto, ndo foi abrangido pela IN 41/2018 desta Corte. Observe-se que a defini¢do do valor
da causa, através da soma dos valores dos pedidos contidos na peti¢do inicial, objetiva
determinar o proprio rito processual a ser aplicado. Assim, a exigéncia de que a peticdo inicia
aponte o valor certo e determinado do pedido no procedimento sumarissimo ndo pode ser
interpretado de modo a possibilitar a atribuicdo de um valor meramente estimativo ou
simbdlico, porquanto conferiria a0 autor a opgcdo de escolher o rito procedimental,
ultrapassando as restritas hipdteses previstas na lei, o que acarreta o desrespeito ao devido
processo legal e ao préprio contraditorio. Assim, tais particularidades amparam o
entendimento no sentido de que a liquidagdo da condenagéo seja limitada ao valor liquido da
pretensdo, nos termos constantes da peticdo inicial, devidamente atualizado. Precedentes.
Dessa maneira, a decisdo agravada estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, a
atrair os 6bices da Simula n° 333 do TST e do art. 896, § 7°, da CLT, pelo que ndo se
verificam as violagOes indicadas. Logo, a causa nédo oferece transcendéncia com relagdo aos
reflexos gerais de natureza econdmica, politica, social ou juridica, na forma do art. 896-A da
CLT. Agravo de instrumento conhecido e desprovido" (AlRR-10552-88.2021.5.18.0122, 72
Turma, Relator Ministro Alexandre de Souza Agra Belmonte, DEJT 07/06/2024).

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA DA PARTE RE. LEI N° 13.467/2017 . 1 . RITO SUMARISSIMO. (...)
LIMITACAO DO VALOR DA CONDENACAO AOS VALORES INDICADOS
EXPRESSAMENTE NA PETICAO INICIAL. ACAO AJUIZADA NA VIGENCIA DA
LEI N°13.467/2017. REGISTRO DA MERA ESTIMATIVA QUANTO AOS VALORES
ATRIBUIDOS AOS PEDIDOS. INTERPRETACAO TELEOLOGICA E
SISTEMATICA DO ARTIGO 840, § 1°, DA CLT. OBSERVANCIA DOS ARTIGOS
322, 324 E 492 DO CPC. PRINCIPIOS DA INFORMALIDADE E SIMPLICIDADE
QUE REGEM O PROCESSO DO TRABALHO. TRANSCENDENCIA JURIDICA
CONSTATADA . O artigo 840, § 1° da CLT, com a redacdo conferida pela Lei n° 13.467
/2017, dispde que: "Sendo escrita, a reclamagdo devera conter a designagdo do juizo, a
qualificagdo das partes, a breve exposi¢do dos fatos de que resulte o dissidio, o pedido, que
devera ser certo, determinado e com indicag&o de seu valor, a data e a assinatura do reclamante
ou de seu representante”. Tal regra devera ser interpretada de modo consentaneo com os
principios que regem o Processo do Trabalho - em especia o dainformalidade e simplicidade -
, para que assim segja definida sua real finalidade. Além disso, sua aplicagdo néo pode ser
realizada de forma isolada, mas sim em conjunto com os demais preceitos constantes do
ordenamento juridico pétrio, a exemplo dos artigos 322, 324 e 492 do CPC, que auxiliam na
objetivagdo do sentido e alcance da norma. Desse modo, numa primeira andlise literal do
artigo 840, § 1° da CLT, notadamente da expressdo "com aindicagdo do seu valor”, enxerga-
se, de fato, o intuito de estabel ecer o dnus da parte em determinar o quantum pleiteado na lide
trabalhista, sem que se obrigue, porém, a liquidagédo, com exatidao, dos pedidos. Outrossim, o
préprio artigo 324 dalei adjetiva civil, com incidéncia no Processo do Trabalho, permite, em
determinados casos, a formulagéo de pretensdes genéricas (sem especificacdo da quantidade,
qualidade ou valor. Entende-se, assim, que, frente a ocasies que impossibilitem a parte a
indicacdo precisa do valor do pedido, é razoavel permitir sua delimitagdio por mera estimativa,
com o intuito de atender a exigéncia contida no artigo 840, § 1° da CLT, desde que, para
tanto, apresente justificativa no bojo da peca de ingresso. Entretanto, o estabelecimento dos
limites dalide levara em considerag8o a correta interpretacdo do pedido, que, segundo o artigo
322 do mesmo diploma processual, "considerara o conjunto da postulagéo e observara o
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principio da boafé". No caso concreto, constata-se que na inicial foi expressamente
consignado que os valores indicados eram meramente estimativos. Logo, correta a decisdo
regional. Agravo interno conhecido e ndo provido" (Ag-AIRR-153-67.2022.5.14.0092, 72
Turma, Relator Ministro Claudio Mascarenhas Brandao, DEJT 28/06/2024).

Hé& também divergéncia jurisprudencial interna nos tribunais regionais e
também entre tribunais regionais distintos, conforme se depreende, a titulo meramente exemplificativo,

de recentes acordaos em sentidos opostos do Tribunal Regional da Primeira e da Segunda Regiéo:

“(...) RITO SUMARISSIMO. VALORES DA INICIAL. LIMITACAO. MERA
ESTIMATIVA. Nahipdtese do rito sumarissimo, deve ser observada a limitagdo dos valores,
n&o |he sendo aplicavel a exegese do art. 12, § 2°, da Instrugdo Normativa 41/2018. Dessa
forma, entendo que os valores da condenacdo se limitam aos valores trazidos e liquidados na
entendimento turmario que tem que, seja rito sumarissimo ou ordinério, ndo ha qualquer
vinculagdo ou limitagdo. Em respeito ao art. 926 do CPC e por disciplina judiciéria, ressalvo
meu posicionamento em contrério e declaro que os valores da inicial ndo limitam a
condenacdo.” (Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regido (4 Turma). Acdrdao:
0101044-90.2022.5.01.0017. Relator (a): JOSE MATEUS ALEXANDRE ROMANO. Data
de julgamento: 05/08/2024. Juntado aos autos em 12/08/2024. Disponivel em: https.//link.
jt.jus.br/4W9yit)

“RECURSO ORDINARIO DO RECLAMANTE. LIMITACAO DOS VALORES
DOS PEDIDOS. ARTIGO 840 DA CLT. PROCEDIMENTO SUMARISSIMO. O §1°, do
artigo 840, da CLT, ndo determina a indicagdo exata do valor de cada pedido, podendo estes
serem estimados. Se basta a indicagdo por estimativa do valor dos pedidos, ndo ha que se falar

s80 apenas estimativas econdmicas das pretensdes, necesséria, tdo somente, para a fixagdo do

rito processual a ser adotado, aferir arecorribilidade das decisdes prolatadas no processo, bem

como balizar eventuais entabulamentos de avengas, ndo se podendo entender, portanto, como

delimitacdo das parcel as eventual mente deferidas nos autos. Dado provimento (...)" (Tribunal

Regional do Trabalho da 12 Regido (6% Turma). Acordao: 0100646-06.2021.5.01.0462.

Relator(a): EVELYN CORREA DE GUAMA GUIMARAES. Data de julgamento: 26/11
/2024. Juntado aos autos em 29/11/2024. Disponivel em: https:/link.jt.jus.br/gvr SWN)

“VALOR DOS PEDIDOS. MERA ESTIMATIVA. LIMITES DA
CONDENACAO. Mesmo apartir daLei n° 13.467, de 2017, conhecida como Lei da Reforma
Trabalhista, 0 processo do trabalho continua regido pelo principio da simplicidade. O valor
indicado aos pedidos na inicial constitui mera estimativa, ndo limitando o valor final da
liquidagdo, mesmo em processo submetido ao rito sumarissimo. Recurso ordinario da
reclamada a que se nega provimento, no particular.” (Tribunal Regional do Trabalho da 22
Regido (12 Turma). Acoérdao: 1001284-07.2023.5.02.0465. Relator(a): ELIANE
APARECIDA DA SILVA PEDROSO. Data de julgamento: 12/06/2024. Juntado aos
autos em 12/06/2024. Disponivel em: )

“RITO SUMARISSIMO. LIMITES DE VALORES. N&o faz sentido a ago ser de
distribuida sob o rito sumarissimo, com pedidos madicos, para, na fase de liquidacéo, haver
apuracdo muito acima dos valores pedidos. Assim, em se tratando de acdo submetida ao rito
sumarissimo, deve-se limitar a condenagdo ao valor postulado na peticdo inicial, pois
intrinsicamente relacionado ao rito mais agil.” (Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido
(172 Turma). Acérdéo: 1000370-21.2024.5.02.0363. Relator (a): MARIA DE LOURDES
ANTONIO. Data de julgamento: 28/08/2024. Juntado aos autos em 04/09/2024.
Disponivel em: https://link.jt.jus.br/nY6hM O)

A divergéncia verificada, associada a grande quantidade de recursos sobre a
matéria em foco, permite concluir pela necessidade de uniformizacédo da jurisprudéncia desta Corte em
precedente obrigatério, como forma de promover a isonomia, a seguranca juridica e a razoavel duragdo
do processo (Constituicéo Federal, art. 5°, caput e LXXVIII).

Contudo, a questéo juridica a ser afetada corresponde a tema relacionado a
matéria ja afetada como IRR 35, de seguinte teor:

Atribuicdo de valores aos pedidos da peticdo inicial. Procedimento ordinério.

Reclamagdo Trabalhista gjuizada na vigénciada Lei n° 13.467/2017. Instrucdo

Normativan® 41 do TST.

Assim, preenchidos os requisitos do art. 896-C da CL T, proponho a afetacao
do processo T ST-RR-0000099-98.2024.5.05.0022 como r epr esentativo da controvérsia de que tratao |
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Fs.: 12

ncidente de Recurso Repetitivo n® 35 - IncJulgRREmMbRep-1199-29.2021.5.09.0654 e
IncJulgRREmMbRep-10389-20.2021.5.15.0146, a fim de dirimir as seguintes questfes juridicas:
“l - Atribuicdo de valores aos pedidos da peticdo inicial. Procedimento
ordinario. Reclamacdo Trabalhista ajuizada na vigéncia da Lel n° 13.467
/2017. Instrucdo Nor mativan®41 do TST;

Il - No rito sumarissimo, os valores atribuidos aos pedidos da peticao

inicial sAio meramente estimativos ou limitam o juiz na condenacéo e

execucao para efeitos dos artigos 141 e 492 do CPC?”

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros do Tribunal Pleno, por unanimidade: | — vincular a
afetac8o do presente processo como representativo da controvérsia de que trata o Incidente de Recurso
Repetitivo n° 35 - IncJulgRREmMbRep-1199-29.2021.5.09.0654 e IncJulgRREmMbRep-10389-
20.2021.5.15.0146 (Tema 35); Il — determinar a distribui¢do, por prevencdo, ao Exmo. Ministro Evandro
PereiraValaddo Lopes, relator do IRR 35 no Tribunal Pleno.

Brasilia, 24 de marco de 2025.

ALQOYSIO SILVA CORREA DA VEIGA
Ministro Presidente do TST
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