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INCIDENTE DE RESOL U(;AO DE DEMANDAS
REPETITIVAS. ADMISSIBILIDADE.
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
NORMATIVOS. QUESTAO EXCLUSIVAM ENTE
DE DIREITO. EMPREGADO NAO
SINDICALIZADO. CONTRIBUICAO
ASSISTENCIAL. EXERCICIO DO DIREITO DE
OPOSI (;AO. MODO, MOMENTO E LUGAR
APROPRIADO.

Conforme estabelece o artigo 976, | e Il, do CPC, o
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR)
€ um instrumento do sistema processual brasileiro
destinado a conferir tratamento isonémico e propiciar
seguranca juridica aos jurisdicionados. Como se trata de
um mecanismo de solucéo coletiva de conflitos, o IRDR
assegura entendimento uniforme acerca da mesma questéo
de direito, o que evita a disperséo jurisprudencial.

Cumpre registrar que 0s pressupostos para a instauragéo
do referido Incidente deverdo ser preenchidos
concomitantemente. S8o eles. @) controvérsia acerca da
mesma questdo (unicamente) de direito; b) efetiva
repeticdo de processos; €) risco de afronta aos principios
da isonomia e da seguranca juridica; e d) pendéncia de
julgamento do feito no ambito do tribunal. Sem olvidar,
ha, ainda, um requisito negativo no sentido de obstar a
instauracdo de IRDR quando um dos tribunais superiores
ja tiver afetado recurso para definir tese sobre guestéo
repetitiva de direito material ou processual, nos termos do
artigo 976, § 4°, do CPC.

Na situacdo em analise, o cerne da questédo submetida a
apreciacdo trata especificamente sobre o exercicio do
direito de oposicdo dos empregados nédo filiados ao
sindicato a pagar a contribui¢do assistencial. 1sso porque,
conquanto o excelso Supremo Tribunal Federal tenha
salvaguardado o referido direito, devem ser adotados
pardmetros objetivos e razodveis para que seja exercido
oportunamente, de modo que a contribuicdo ndo se torne
uma cobranca compulsoria aqueles que ndo demonstrem
interesse em custea-la.

Como nao foram definidos os critérios para o exercicio do
direito de oposicdo, a matéria tem sido controvertida no
ambito dos Tribunais Regionais do Trabalho,
principalmente no que se refere a0 modo, a0 momento e
ao lugar apropriado para 0 empregado ndo sindicalizado
refutar o pagamento da contribuicdo assistencial. A
proposito, os precedentes evidenciam conclusdo juridica
diversificada entre as Cortes Regionais com relagdo a
matéria em exame, cujo demonstrativo amostral de
processos revela uma demanda repetitiva.
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E inequivoco que essa dissonancia de entendimento nos
Tribunais Regionais sobre a mesma questdo de direito
torna perceptivel o risco de violagdo dos principios da
isonomia e da seguranca juridica. Sob o prisma material,
essa heterogeneidade na interpretacdo do modo do
exercicio do direito de oposi¢cdo acarreta tratamento
diferenciado entre pessoas submetidas a situacfes féticas
idénticas.
Impende salientar, ademais, que a audida matéria
encontra-se pendente de resolucdo na egrégia Secdo
Especializada em Dissidios Coletivos deste Tribunal
Superior, sem afetacdo para definir tese sobre questdo
repetitiva. Na sessdo realizada em 20/11/2023, iniciou-se
a apreciacdo do ROT 20516-39.2022.5.04.0000, a ser
utilizado, inclusive, como processo paradigma para a
instauragdo do IRDR. Na ocasido, ao proferir voto na
condicdo de relator, o julgamento foi suspenso em
decorréncia do pedido de vista regimental formulado pelo
e. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho.
No aludido recurso ordinario, a Clausula 122 do acordo
entabulado entre os sindicatos previu o direito de oposi¢do
dos empregados a cobrancga da contribuicéo assistencial,
sob a condicdo de comunicacdo pessoal e escrita ao
sindicato profissional no periodo de quinze dias, a contar
da assinatura da Convencéo Coletiva e sua divulgagéo nas
redes sociais. No exercicio do seu poder normativo, o
Tribunal Regional homologou integramente o acordo
firmado entre as partes, o gque incluiu a clausula em
comento.
Considerando, portanto, o cumprimento dos requisitos
necessarios a instauragdo do IRDR, mostra-se cabivel a
admissibilidade do Incidente pelo Tribunal Pleno desta
Corte Superior afim de apreciar a questdo exclusivamente
de direito que trata sobre 0 modo, 0 momento e o lugar
apropriado para o empregado ndo sindicalizado exercer
seu direito de oposicdo ao pagamento da contribuicéo
assistencial.
I ncidente admitido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Incidente de Resolucéo de

Demandas Repetitivas n° TST-IRDR - 1000154-39.2024.5.00.0000, em que € SUSCITANTE Ministro
GUILHERME AUGUSTO CAPUTO BASTOS e é SUSCITADO SECAO ESPECIALIZADA EM
DISSIDIOSCOLETIVOS.

Trata-se de propositura de Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas
(IRDR), em face da Secdo Especializada de Dissidios Coletivos desta Corte Superior, com a finalidade
de submeter sua admissibilidade a apreciacéo deste Tribunal Pleno.

A propésito, o cerne da questdo de direito sujeita a deliberagcdo aborda
especificamente 0 modo, 0 momento e o lugar apropriado para o empregado ndo sindicalizado exercer
seu direito de oposi¢ao ao pagamento da contribuigdo assistencial.

A egrégia Secdo de Dissidios Coletivos deparou-se com a matéria ao julgar o
ROT 20516-39.2022.5.04.0000 na sesséo de 20/11/2023. Na ocasido, apos proferir voto na condicdo de
relator, o julgamento foi suspenso em decorréncia do pedido de vista regimental formulado pelo e.
Ministro lves Gandrada Silva Martins Filho.
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Diante da relevancia do tema, encaminhou-se, por meio de oficio, ao
Presidente deste Tribunal Superior do Trabalho, Ministro Lélio Bentes Corréa, requerimento a fim de
instaurar IRDR, com fulcro nos artigos 976 e 977, |, do Codigo de Processo Civil e 305 do Regimento
Interno do Tribunal Superior do Trabalho.

Uma vez recebido o oficio, o e. Ministro Lélio Bentes Corréa determinou a
autuacao do processo judicia na classe concernente ao IRDR, bem como a distribuicéo, por prevencéo, a
este Relator.

E o relatorio.

VOTO

1. REQUISITOSNORMATIVOSDE ADMISSIBILIDADE

E cedigo que o Codigo de Processo Civil de 2015 previu diversos institutos
processuais destinados a garantir a uniformidade das decisdes judiciais proferidas nas demandas que
tenham por objeto a mesma questéo de direito. Conforme consignado na exposi¢do de motivos do
aludido diploma legal, a possibilidade de os julgadores adotarem posicionamentos distintos na
interpretacdo da mesma norma juridica “fragmenta o sistema, gera intranquilidade e, por vezes,
verdadeira perplexidade na sociedade” .

Nessa perspectiva, 0s instrumentos inseridos em nosso sistema processual
brasileiro sdo considerados essenciais para conferir tratamento isonémico aos jurisdicionados, bem como
para permitir a concretizacdo do principio constitucional da razoavel duragdo do processo, na medida em
gue criam condicdes para a reducéo do nimero de acbes submetidas ao exame do Poder Judiciério, sem,
contudo, comprometer a prestacao jurisdicional.

Dentre as figuras processuais esta o incidente de resolucdo de demandas
repetitivas - IRDR, com inspiragdo no direito aleméo e disciplinado nos artigos 976 a 987 do CPC.

Para Dantas, 0 IRDR destina-se a “assegurar interpretacdo isonémica a
guestdo juridica controvertida em demandas repetitivas que busquem tutela jurisdicional a interesses
individuais homogéneos’. (DANTAS, Bruno. Incidente de resolucdo de demandas repetitivas. In: Teresa
Arruda Alvim Wambier; Fredie Didier Jr.; Eduardo Talamini; Bruno Dantas (coords). Breves
comentarios ao novo Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Ed. RT, 2015, p. 2.180-2.198)

De igua modo, Mendes e Silva entendem que o incidente em exame consiste
em “mecanismo de solugdo coletiva de conflitos, delineado na tentativa de trazer racionalidade e
eficiéncia diante dos conflitos de massa, para realizar a &rdua tarefa de julgar os litigios envolvendo
direitos individuais homogéneos” (MENDES, Aluisio Gongalves de Castro e SILVA, Larissa Clare
Pochmann. Precedente e IRDR: algumas consideracdes. In: Fredie Didier Jr. Et a (coords.). Precedentes.
Salvador: Ed. JusPodivm, 2015, p. 574).

Os pressupostos para a instauragéo do referido incidente estédo previstos no
artigo 976 do CPC, os quais deverdo ser preenchidos concomitantemente. S&o eles: @) controvérsia acerca
da mesma questdo (unicamente) de direito; b) efetiva repeticdo de processos; ¢) risco de afronta aos
principios da isonomia e da seguranca juridica; e d) pendéncia de julgamento do feito no ambito do
tribunal.
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O legislador, portanto, deixa evidente a preocupacéo em promover a efetivacéo
dos principios constitucionais da seguranca juridica e da isonomia, ao estabelecer meios que garantam a
uniformidade de entendimento acerca da mesma quaestio iuris, evitando, por conseguinte, a disperséo
jurisprudencial.

Isso porque, com o julgamento do mérito da questdo de direito controvertida
no IRDR, ser&o fixadas teses juridicas, as quais deverdo integrar banco eletrénico de dados mantido pelos
tribunais, “com os fundamentos deter minantes da decis&o e os dispositivos normativos a ela relacionados
" (artigo 979, 8§ 2°, do CPC). Tal exigénciatem como finalidade possibilitar aidentificacgo dos processos
gue serdo abrangidos pela tese entdo fixada, de adogéo obrigatéria para 0s casos que versem sobre
idéntica questéo de direito, ante a possibilidade de a decisdo ser cassada por meio de reclamagéo, caso
esteja em sentido contrario ao posicionamento firmado.

De acordo com o artigo 985 do CPC, tem-se que, nos casos de decisdo
proferida nas insténcias ordinarias, pelos tribunais regionais e de justica, a pacificacdo do entendimento
ocorrera apenas no ambito de sua jurisdicdo. Para Alvim e Dantas, essa previsao “satisfaz a promessa
constitucional de igualdade perante a lei, sem vulnerar nosso model o federativo, pois limita os efeitos da
decisdo em IRDR a areaterritorial de jurisdicdo de cada tribunal” (ALVIM, Teresa Arrudae DANTAS,
Bruno. Recur so especial, recurso extraordinério e a nova fungdo dostribunais superiores no direito
brasileiro. 62 edicdo. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019, p.567).

N&o se pode olvidar, contudo, que a questéo de direito pode possuir alcance
nacional, hipétese em que seria de interesse dos jurisdicionados o exame da matéria controvertida pelos
tribunais superiores, aos quais compete “proferir decisdbes que moldem o ordenamento juridico,
objetivamente considerado”, norteando os demais tribunais e magistrados de primeiro grau.

Nessa conjuntura, € indubitdvel que o modo a ser exercido o direito de
oposicao da contribuicdo assistencial constitui matéria de abrangéncia nacional, porquanto se trata de
cobranca destinada aos trabalhadores ndo filiados a sindicatos das diversas unidades da federagdo do
pais. Desse modo, essa heterogeneidade no procedimento do exercicio do direito de oposicdo a pagar a
aludida contribuicdo compromete a seguranca juridica, principalmente quando ndo sdo adotados
parémetros razoaveis.

Uma vez demonstrado o alcance da matéria, sera evidenciado a seguir o
cumprimento dos requisitos de admissibilidade para a instauracdo do Incidente de Resolucdo de
Demandas Repetitivas.

1.1 CONTROVERSIA ACERCA DA MESMA QUESTAO
UNICAMENTE DE DIREITO

A contribuigdo assistencial encontra previsdo no artigo 513, "€", daCLT e se
destina a compensar a entidade sindical por eventuais despesas suportadas no processo de negociagéo,

em gue se busca auferir vantagens a toda categoria por ela representada. Ve amos o artigo:

“Art. 513. Sdo prerrogativas dos sindicatos:
()

€) impor contribui¢des a todos agqueles que participam das categorias econdmicas ou
profissionais ou das profissdes liberais representadas’.

A propésito, a jurisprudéncia entdo consolidada no ambito desta Corte
Superior era no sentido de que ainstituicao obrigatdria da contribuicdo assistencial aos empregados ndo
sindicalizados fere os principios da livre associacdo e da sindicalizagdo, previstos nos artigos 5°, XX, e
8°, V, da Constituicdo Federal.
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Nesse sentido, inclusive, a Orientacdo Jurisprudencial n°® 17 da SDC e o
Precedente Normativo n° 119, de seguinte teor, respectivamente:

"CONTRIBUIGOES PARA ENTIDADES SINDICAIS.
INCONSTITUCIONALIDADE DE SUA EXTENSAO A NAO ASSOCIADOS. (mantida) -
DEJT divulgado em 25.08.2014

As clausulas coletivas que estabelecam contribuicdo em favor de entidade sindical, a
qualquer titulo, obrigando trabalhadores ndo sindicalizados, sio ofensivas ao direito de livre
associacdo e sindicalizag8o, constitucionalmente assegurado, e, portanto, nulas, sendo
passiveis de devolugéo, por via propria, os respectivos val ores eventual mente descontados'.

"CONTRIBUICOES SINDICAIS - INOBSERVANCIA DE PRECEITOS
CONSTITUCIONAIS — (mantido) - DEJT divulgado em 25.08.2014

A Congtituicdo da Repuiblica, em seus arts. 5° XX e 8°, V, assegura o direito de livre
associacdo e sindicalizac8o. E ofensiva a essa modalidade de liberdade clausula constante de
acordo, convencdo coletiva ou sentenca normativa estabelecendo contribuicdo em favor de
entidade sindical a titulo de taxa para custeio do sistema confederativo, assistencial,
revigoramento ou fortalecimento sindical e outras da mesma espécie, obrigando trabalhadores
ndo sindicalizados. Sendo nulas as estipulagdes que inobservem tal restricdo, tornam-se
passiveis de devolugéo os valores irregularmente descontados’ .

Registre-se que esse direito a liberdade de associacdo, analisado sob um
enfoque individual, pode ser verificado tanto em sua dimensao positiva, caracterizada pela liberdade de
escolha do empregado de se associar a uma determinada entidade sindical, quanto em sua dimensao
negativa, caracterizada pela possibilidade do empregado ndo se filiar ou, até mesmo, retirar-se do
sindicato no momento em que bem entender, sem que a ele se possa impor qualquer onus, ainda que de
natureza financeira.

Cumpre destacar que a matéria em questdo foi objeto de analise pelo excelso
Supremo Tribuna Federal, no ARE 1.018.459/PR (Tema 935), cuja repercusséo geral foi reconhecida,
com a reafirmac&o da jurisprudéncia daquela Corte acerca da controvérsia. Na oportunidade, foi fixada a
seguinte tese juridica: "é inconstitucional a instituicdo, por acordo, convencdo coletiva ou sentenca
normativa, de contribuicdes que se imponham compulsoriamente a empregados da categoria ndo
sindicalizados".

Apés o aludido julgamento, todavia, o sindicato profissional opds embargos de
declaracdo, os quais foram acolhidos pela excelsa Suprema Corte, com efeitos infringentes, para
modificar o entendimento anteriormente adotado. Na ocasido, fixou-se tese no sentido de ser
constitucional, por meio de acordo ou convencao coletiva de trabalho, a institui¢éo de contribuicdo
assistencial a todos os empregados da categoria, ainda que néo sindicalizados, contanto que sga
assegurado o direito de oposicao.

O cerne da questdo submetida a apreciacéo trata especificamente sobre o
exercicio do direito de oposicao dos empregados ndo filiados ao sindicato a pagar a contribuicdo
assistencial. 1sso porque, conquanto o excelso Supremo Tribunal Federal tenha salvaguardado o
referido direito, devem ser adotados parametros objetivos e razoaveis para que sgja exercido
oportunamente, de modo que a contribui¢do nao se torne um mecanismo de cobranca compulsoria
aqueles que ndo demonstrem inter esse em custea-la.

Como néo foram definidos os critérios para 0 exercicio do direito de oposi¢éo,
amatéria tem sido controvertida no &mbito dos Tribunais Regionais do Trabalho, principalmente no que
se refere a0 modo, a0 momento e ao lugar apropriado para 0 empregado néo sindicalizado refutar o
pagamento da contribuicdo assistencial. A propdsito, trago a colagdo os seguintes precedentes acerca

dessa quest&o exclusivamente de direito:

“DESCONTOS DE CONTRIBUICAO ASSISTENCIAL. ILICITUDE. DEVOLUCAO
A CARGO DA EMPREGADORA. Em recente decisdo proferida pelo E. STF, na Sesséo
Virtual de 1.9.2023 a 11.9.2023, houve alteracéo da tese de repercussio geral fixada no Tema
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935, em virtude da qual, embora as contribui¢des que dependam de aprovacdo em assembleia
geral possam agora obrigar também os trabalhadores ndo sindicalizados de determinada
categoria, ha que se assegurar ao empregado o exer cicio eficaz do direito de oposi¢édo. No
caso, houve autorizagdo do reclamante para a incidéncia de tais descontos, e nela se
louvou o Juizo de origem para considera-los validos. No entanto, tal autorizacéo foi

assinada pelo reclamante no exato momento da contratagdo, com aparente carater

impositivo e sem representar, comprovadamente, a efetiva vontade do empregado. Mais
gueisso, embora o direito de oposicdo disponha de previsdo expressa na horma coletiva,
ainda que com determinadas condicles, o fato evidente € que o reclamante, recém-
admitido na empresa e j& compelido a autorizar tais descontos, sequer teve a ocasido de
exercer oportunamente o direito de recusa as deducfes ou mesmo informar-se a esse
respeito. Assim, neste caso particular, os descontos perpetrados a titulo de contribuicao
assistencial, mesmo que com formal autorizacéo do trabalhador ao ensejo da admisséo,

sdoilegais, por ofensivos a garantia de intangibilidade salarial do art. 462da CL T, ja que
néo assegurado em termos concretos o exercicio do direito de oposi¢do, conforme tese
fixada pelo E. STF no Tema 935 de Repercussdo Geral. Recurso ordindrio a que se da
parcial provimento, para julgar a agdo parcialmente procedente” (TRT da 22 Regido;

Processo: ROT 1000627-77.2023.5.02.0073; Data: 17-11-2023; Orgdo Julgador: 62 Turma;

Relator (a): EROTILDE RIBEIRO DOS SANTOS) (sem grifos no original).

“Contribuicéo assistencial. Legitimidade. Financiamento do sindicato por contribuic¢oes
voluntarias dos trabalhadores, com direito de oposi¢do. Auséncia de financiamento por
contribui¢Bes de empresas ao sindicato. O financiamento da atividade sindical por meio de
contribuictes voluntérias dos trabalhadores, descontadas diretamente de seus salérios,
sob a denominacdo de contribuicdo assistencial, taxa negocial ou assemelhadas, é
legitimo e possui solido supedaneo legal (CLT, arts. 513 e 462; DL n° 24/1956; Lei n° 11.648
/2008). Apesar da jurisprudéncia erratica dos Tribunais Superiores, vem se consolidando em
decisBes judiciais e no posicionamento do MPT, cuja aguerrida militancia contra tais formas
de financiamento ja se encontra hoje mitigada. Por sua vez, o financiamento do sindicato
mediante repasse de parcelas salariais dos trabalhadores pela empresa ndo constitui
financiamento empresarial antissindical, vez que este se configura pela transferéncia de
dinheiro da empresa, e ndo dos trabalhadores. O reconhecimento desta diferenca é
fundamental na andlise das questdes que envolvem tal financiamento, mormente apos as
alteracOes trazidas pela Lei n° 13.467/2017, que suprimiram a compulsoriedade da vetusta
contribuicdo sindical do art. 578 da CL T, resultando em importante diminui¢cdo de receita das
entidades sindicais, cuja existéncia e liberdade de atuacdo e gestdo é de fundamental
importancia para a democracia. Recurso ndo provido, com declaragcdo incidente de
legitimidade das contribuices ao sindicato” (TRT da 22 Regi&o; Processo: ROT 1001252-
76.2019.5.02.0033; Data: 08-07-2020; Orgéo Julgador: Gabinete da Vice-Presidéncia Judicial
- Tribunal Pleno; Relator(a): DAVI FURTADO MEIRELLES) (sem grifos no original).

“CONTRIBUICAO NEGOCIAL. TRABALHADOR NAO SINDICALIZADO.
DESCONTO INDEVIDO. A contribuicdo assistencial/negocial somente pode ser descontada
dos empregados sindicalizados, conforme se extrai do entendimento do STF ja consolidado na
Sumula Vinculante n. 40. Além disso, nos termos da OJ 17 da SDC do TST: ‘As clausulas
coletivas que estabelecam contribuicdo em favor de entidade sindical, a qualquer titulo,
obrigando trabalhadores ndo sindicalizados, séo ofensivas ao direito de livre associacdo e
sindicalizagdo, constitucionalmente assegurado, e, portanto, nulas, sendo passiveis de
devolucéo, por via propria, os respectivos valores eventual mente descontados'. Dessa forma,
a previsdo normativa do desconto, em que pese a previsao do direito de oposicdo do
empregado, ndo legitima a cobranga da contribui¢céo negocial, vez que a cobranga ndo
pode ocorrer sem a autorizacdo individual e expressa do trabalhador” (TRT da 3.2 Regi&o
: PJe: 0010263-75.2022.5.03.0143 (ROT); Disponibilizacgo: 16/10/2023; Orgéo Julgador:
Sétima Turma; Relator(a)/Redator(a) Paulo Roberto de Castro) (sem grifos no original).

“CONTRIBUICOES CONFEDERATIVA E ASSISTENCIAL - Ainda que haja
previsdo em instrumento coletivo de desconto da mensalidade sindical e de qualquer
contribuicdo com o correspondente repasse ao sindicato profissional, obrigando
trabalhadores ndo sindicalizados ao seu pagamento, sgja a titulo de taxa de custeio do
sistema confederativo, assistencial ou quaisquer outras taxas da mesma natureza, referida
cldusula é nula, sob pena de ofensa ao principio da plena liberdade de associacéo e
sindicalizagdo previsto nosincisos XX do artigo 5° e V do artigo 8°, ambos da CR/88, mesmo
guando garantido o direito de oposi¢do ao desconto, pois nos termos do Precedente
Normativo 119 e 0OJ-17 da SDC, ambos do TST, e Simula 666 do STF, a vontade da
assembleia ndo pode se sobrepor a do empregado nao sindicalizado, que sequer
participou dela” (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0010366-93.2018.5.03.0023 (AP);
Disponibilizacgo: 10/06/2019; Orgdo Julgador: Quinta Turma; Relator(a)/Redator(a) Oswaldo
Tadeu B.Guedes) (sem grifos no original).

“CONTRIBUICAO ASSISTENCIAL. DIREITO DE OPOSICAO. Acéo anulatéria
julgada procedente em parte, a fim de determinar que sga efetuado o direito dos
empregados, em face da empresa, a oposi¢do ao desconto da contribuigdo assistencial,
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sem necessidade de compar ecimento presencial” (TRT da 42 Regido, Se¢do de Dissidios
Coletivos, 0029372-89.2022.5.04.0000 AACC, em 03/10/2023, Desembargador Clovis
Fernando Schuch Santos) (sem grifos no original).

“CONTRIBUICAO SINDICAL. DESCONTO AUTORIZADO EM ASSEMBLEIA.
LEGALIDADE DA CLAUSULA COLETIVA. APLICACAO DO TEMA 1046 DO STF. E
permitido que as partes negociem desconto assistencial através de autorizacéo coletiva
aprovada em assembleia geral, suprindo a autorizacdo individual prévia e expressa de
cada empregado, desde que reconhecido o direito de oposi¢do. Conhecer da acdo e julga-la
improcedente revogando a liminar deferida’ (TRT da 72 Regido; Processo: AACC 0004012-
71.2022.5.07.0000; Data de assinatura: 11-08-2023; Orgéo Julgador: Gab. Des. Maria José
Gir&o - Tribunal Pleno; Relator(a): CARLOS ALBERTO TRINDADE REBONATTO) (sem
grifos no original).

“SINDICATO INTERMUNICIPAL DOS TRABALHADORES NO COMERCIO DE
MACAPA E SINDICATO DOS REPRESENTANTES COMERCIAIS DO ESTADO DO
AMAPA CONVENGAO COLETIVA DE TRABALHO. CLAUSULA VIGESIMA OITAVA
- CONTRIBUICAO ASSISTENCIAL E DIRIETO DE OPOSICAO. Se a questéo tratada na
clausula convencional, impugnada pelo Parquet, viola frontalmente previsdo legal, arespectiva
clausula é nula de pleno direito, nos termos do art. 9° da CLT. Contribuicdo Assistencial ndo
pode alcancar trabalhadores ndo associados ao sindicato, sem expressa e espontanea
autorizagdo, ainda que estipulada em assembleia geral, por violar os arts. 5°, XX e 8°, V, da
Constitui¢do, a Simula Vinculante n° 40 do STF, a Orientacdo Jurisprudencia n® 17 e ao
Precedente Normativa n® 119, ambas da SDC do TST. Portanto, por violar o regramento legal,
procede a pretensdo do Parquet” (TRT da 82 Regido; Processo: 0000308-62.2018.5.08.0000
AACC; Data: 10/07/2020; Orgdo Julgador: Especializada |; Relator: GEORGENOR DE
SOUSA FRANCO FILHO) (sem grifos no original). B

“CONTRIBUICAO ASSISTENCIAL PREVISTA EM CONVENCAO COLETIVA
DE TRABALHO. VALIDADE. NOVO ENTENDIMENTO DO STF NO TEMA 935. Nos
termos do novo entendimento do STF no Tema 935, ARE 1.018.459, resta superada a OJ-17
da SDI-1 do TST e o Precedente Normativo 119 da SDC do TST, devendo ser considerada
legitima a cobranca de contribuicdo assistencial imposta aos empregados,
indistintamente, em favor do sindicato, prevista em convencéo coletiva de trabalho,
desde que com possibilidade expressa do direito de oposi¢do” (TRT da 172 Regido;
Processo: 0001219-48.2022.5.17.0141; Data de assinatura: 13-09-2023; Orgdo Julgador:
GAB. DESA. ALZENIR BOLLESI DE PLA LOEFFLER - 12 Turma; Relator (a): ALZENIR
BOLLESI DE PLA LOEFFLER) (sem grifos no original).

Conforme demonstrado por meio dos aludidos julgados dos Tribunais
Regionais, ha evidente divergéncia quanto ao exercicio do direito de oposi¢éo pelos empregados ndo
filiados ao sindicato.

1.2 EFETIVA REPETICAO DE PROCESSOS

O artigo 976, |, do CPC estabelece a efetiva repeticdo de processos como
requisito do Incidente de Resolugéo de Demandas Repetitivas (IRDR). A partir da disposi¢do normativa,
depreende-se que a configuracdo da repeticdo ndo exige um quantitativo especifico de processos, mas se
mostracrucia que o nimero de demandas seja condizente com ainstauracéo do IRDR.

A propésito do modo a ser exercido o direito de oposi¢éo ao pagamento da
contribuicdo assistencial, € possivel inferir dos precedentes dos Tribunais Regionais que ha um
demonstrativo amostral de processos a configurar uma demanda repetitiva. Como visto no topico
anterior, de 6 das 24 Cortes Regionais, foram citados 8 julgados cujo teor discute essa matéria com
conclusdo juridica diversificada.

No ambito deste Tribunal Superior do Trabalho, a egrégia Secdo de Dissidios
Coletivos deparou-se com a questdo ao julgar o ROT 20516-39.2022.5.04.0000 na sesséo de 20/11/2023.
Na ocasido, fui relator do processo e, apds proferir o meu voto, o julgamento foi suspenso em decorréncia
do pedido de vistaregimental formulado pelo e. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho.

No aludido recurso ordinario, a Clausula 122 do acordo entabulado entre os
sindicatos previu o direito de oposi¢do dos empregados a cobranca da contribuicéo assistencial, sob a
condicdo de comunicagdo pessoal e escrita ao sindicato profissional no periodo de quinze dias, a contar
da assinatura da Convencdo Coletiva e sua divulgacdo nas redes sociais. No exercicio do seu poder

Assinado eletronicamente por: GUILHERME AUGUSTO CAPUTO BASTOS - 22/03/2024 16:16:17 - 1dd8a97
https://pje.tst.jus.br/tst/Processo/ ConsultaDocumento/listView.seam?nd=24022617320209400000018581895
NUmero do processo: 1000154-39.2024.5.00.0000 ID. 1dd8a97 - P&g. 7
NUmero do documento: 24022617320209400000018581895




Fls.: 9

normativo, o Tribunal Regional homologou integralmente o acordo firmado entre as partes, o que incluiu
a clausula em comento.

Com a finalidade de corroborar ndo somente a relevancia, mas também a
reiteracdo da matéria nesta Corte Superior, solicitei a Coordenadoria de Estatistica um levantamento dos
processos que tratassem sobre a contribuicéo assistencial e o eventual exercicio do direito de oposi¢ao.
Como resultado da pesquisa, constatou-se um total de 2.423 processos que tratam sobre essa temaética,
dentre os quais, por amostra, destaco os seguintes processos de cada uma das Turmas:

12 Turma— ARR 1000004-31.2017.5.02.0038

22 Turma— ARR 1000075-69.2019.5.02.0068

32 Turma— RR 1000035-96.2020.5.02.0086

42 Turma— AIRR 1000015-66.2021.5.02.0702

52 Turma— RR 1000691-60.2020.5.02.0601

6% Turma— RR 1001548-39.2017.5.02.0431

72 Turma— Ag-AIRR 1000104-12.2020.5.02.0254

82 Turma— AIRR 1000005-22.2021.5.02.0702

Depreende-se, portanto, a necessidade da atuagdo do Tribunal Superior do
Trabalho no cumprimento de sua funcéo de estabilizar a jurisprudéncia acerca dessa questéo de direito.
Nessa linha, como mecanismo de solucéo coletiva de conflitos, o IRDR revela-se como instrumento
idéneo para assegurar que tanto os acérddos dos Tribunais Regionais como os desta Corte Superior sgjam
proferidos de modo uniforme.

1.3 RISCO DE AFRONTA AOS PRINCIPIOS DA ISONOMIA E DA
SEGURANCA JURIDICA

A instauracdo do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas requer
também o risco de afronta aos principios da isonomia e da seguranca juridica, nos termos do artigo 976,
[1, do CPC. Na situac@o em debate, a dissonancia de entendimento no ambito dos Tribunais Regionais
sobre a mesma questéo de direito torna perceptivel o risco de violagdo dos aludidos principios na
prestacéo jurisdicional.

Cumpre esclarecer que o perigo de ofensa aos principios deve ser concreto, e
nado abstrato, porquanto, caso contrario, bastaria a mera repeticdo de processos em tramitacdo nos 6rgaos
judiciais, 0 que se esgotaria no requisito previsto no inciso | do artigo 976 do CPC. Desse modo, mostra-
se relevante que haja efetiva divergéncia no ambito do Poder Judiciério.

Dos acordaos antagbnicos acerca da mesma questéo de direito no ambito dos
Tribunais Regionais, constata-se que harisco concreto de afronta a isonomia e a seguranca juridica. Sob
0 prisma material, essa heterogeneidade na interpretacdo do modo do exercicio do direito de oposicao
acarreta tratamento diferenciado diante dalei entre pessoas submetidas a situacdes féticas idénticas.

1.4 PENDENCIA DE JULGAMENTO DO FEITO NO AMBITO DO
TRIBUNAL

A matéria referente ao modo de exercicio do direito de oposi¢do encontra-se
pendente de julgamento na egrégia SDC deste Tribunal Superior. Como processo paradigma a ser
utilizado para a instauracéo do |RDR, mencione-se 0 ROT 20516-39.2022.5.04.0000.

1.5 REQUISITO NEGATIVO: QUESTAO JURIDICA SEM
AFETAQAO POR TRIBUNAL SUPERIOR
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O artigo 976, § 4° do CPC obsta a instauracdo de IRDR quando um dos
tribunais superiores ja tiver afetado recurso para definir tese sobre questdo repetitiva de direito material
ou processual, o que ndo se verifica no presente caso.

Impende salientar, ademais, que ndo se trata de questdo juridica ja decidida
pelo Supremo Tribunal Federal, porquanto, ao julgar o ARE 1.018.459/PR (Tema 935), fixou-se tese no
sentido de ser possivel a cobranca da contribuicéo assistencial dos empregados néo sindicalizados, desde
gue assegurado o direito de oposi¢éo.

Ressalte-se, ainda, que a questdo de direito discutida neste IRDR ndo se limita
ao direito de oposicéo ja reconhecido pela Suprema Corte, mas, sSim, aos parametros para o exercicio do
referido direito, o que viabiliza a apreciacéo pelo Tribuna Pleno desta Corte Superior.

Pelas razbes expostas, mostra-se cabivel a admissibilidade do IRDR pelo
Tribunal Pleno desta Corte Superior afim de apreciar a questéo exclusivamente de direito que trata sobre
0 modo, 0 momento e o lugar apropriado para o empregado ndo sindicalizado exercer seu direito de
0posi¢ao ao pagamento da contribui¢do assistencial .

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros do Tribunal Pleno do Tribunal Superior do
Trabalho, por maioria, admitir o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas a fim de apreciar a
guestéo exclusivamente de direito que trata sobre 0 modo, 0 momento e o lugar apropriado para o
empregado ndo sindicalizado exercer seu direito de oposicdo ao pagamento da contribuic¢éo assistencial.
Vencidos os Exmos. Ministros Maria Helena Mallmann, Delaide Alves Miranda Arantes, Evandro
PereiraVVaaddo Lopes, Morgana de Almeida Richa, Sergio Pinto Martins e Liana Chaib, que votaram no
sentido de ndo admitir ainstauragéo do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas.

Brasilia, 18 de marco de 2024.

CAPUTO BASTOS
Ministro Relator
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