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Poder Judiciério
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho

] B PROCESSO N° TST-RR - 0010960-43.2024.5.03.0138

ACORDAO

Tribunal Pleno

GPACV/iao _
REPRESENTATIVO PARA REAFIRMACAO DE
JURISPRUDENCIA. INCIDENTE DE RECURSO
REPETITIVO. CONDENAGCAO POR LITIGANCIA
DE MA-FE. CONCESSAO DA JUSTICA
GRATUITA. COMPATIBILIDADE. Cinge-se a
controvérsia a definir se a condenagéo da parte por
litigancia de mé&-fé impede a concessdo dos beneficios da
justica gratuita. O Tribunal Regional concluiu por afastar
os beneficios da justica gratuita sob o fundamento de que “
ainda que comprovada a hipossuficiéncia do reclamante,
a conduta de ma-fé deve prevalecer como fundamento
impeditivo a concessdo da justica gratuita’. Diante da
manifestagdo de todas as Turmas do Tribunal Superior do
Trabalho indica-se a matéria a ter a jurisprudéncia
reafirmada, em face da seguinte questdo juridica: A
condenacdo da parte por litigancia de ma-fé impede a
concessdo dos beneficios da justica gratuita? Para o fim
de consolidar a jurisprudéncia pacificada no Tribunal
Superior do Trabalho, deve ser acolhido o Incidente de
Recurso de Revista para o fim de fixar a seguinte tese
vinculante: A condenacdo da parte por litigancia de mé-
fé ndo impede a concessao dos beneficios da gratuidade
de justica. Recurso de revista representativo da
controvérsia conhecido e, no mérito provido para,
aplicando a tese ora reafirmada, deferir ao reclamante os
beneficios da justica gratuita e afastar a desercdo do
recurso ordinério, determinando o retorno dos autos ao
Tribunal Regiona para que prossiga no julgamento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recur so de Revista n® TST-RR -
0010960-43.2024.5.03.0138, em que € RECORRENTE ALESSANDRO SOARES DE ANDRADE DE
BARROS e é RECORRIDO VS SERVICOSDE INFORMATICA LTDA.

O presente recurso € representativo de controvérsia que, a despeito de estar
pacificada nas oito turmas do TST, ainda ensgja elevada recorribilidade, em razdo de resistente
divergéncia entre os Tribunais Regionais, colocando em risco a seguranca juridica e a missao
constitucional deste Tribunal Superior, enquanto Corte de Precedentes responsavel pela unidade nacional
do direito, nas matérias de sua competéncia.

A utilizag8o da sistematica de demandas repetitivas tem por finalidade
aumentar a seguranca juridica proporcionada ao jurisdicionado, pois consolida a jurisprudéncia e reduz,
consequentemente, a litigiosidade nas Cortes superiores.

Apresentada, portanto, a presente proposta de afetacdo do processo RR -
0010960-43.2024.5.03.0138 como Incidente de Recur so Repetitivo junto a este Tribunal Pleno, afim
de examinar a possibilidade de reafirmacéo de jurisprudéncia da Corte, nos termos do art. 132-A e

paragrafos, do RITST, com o fim de dirimir a seguinte questéo juridica:
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A condenacao da parte por litigancia de méa-fé impede a concessio dos beneficios
dajustica gratuita?

No caso em exame, se trata de tema a ser reafirmado no recurso de revista da
parte reclamante do qual consta exclusivamente a matéria acima delimitada. CONDENACAO POR
LITIGANCIA DE MA-FE. CONCESSAO DA JUSTICA GRATUITA. COMPATIBILIDADE.

E o relatdrio.

VOTO

ADMISSIBILIDADE DE INCIDENTE DE RECURSO DE REVISTA
REPETITIVO PARA REAFI RMACAO DA JURISPRUDENCIA DO TST

A formacgdo de precedentes obrigatérios constitui um dos principais
mecanismos de gestdo processua introduzidos pelo legislador nas Ultimas décadas. A despeito de
reiterados recordes de produtividade, € essencial que segja enfrentado de forma célere, coerente e
isondmica o exponencia crescimento da demanda, conforme demonstram as estatisticas do Tribunal
Superior do Trabalho, que vem recebendo um volume maior de novos processos em compar agao
com o0s Ultimos anos. S&o numeros incompativeis com a estruturagéo do Poder Judiciério, cujas cortes de
vértice sdo funcionalmente destinadas a dirimir as novas controvérsias nacionais, sem repeticdo do
mesmo labor ja realizado nas instancias ordinarias, sob pena de comprometimento da isonomia,
seguranca juridica e razoavel duracéo do processo (CF, art. 5°, caput e LXXVIII).

Assim é que esta Corte Superior, com inspiracdo na pratica ja tradicional no
Supremo Tribuna Federal, para fins de maior celeridade na formagdo de precedentes obrigatdrios em
matérias ja conhecidas e sedimentadas, adotou fluxo procedimental (cf. Emenda Regimental n. 7, de 25
/11/2024), segundo o qual:

“Art. 132-A. A proposta de afetacédo do incidente de recurso repetitivo (...) serd necess
ariamente incluida em pauta de sessdo virtual e devera conter o temaa ser afetado.

§ 2° As disposic¢Oes dos arts. 133 e 134 do Regimento Interno sdo aplicaveis, no que
couber, a0 procedimento de afetagdo do incidente de recurso repetitivo, vedada em qualquer
caso a remessa do processo inserido em sessdo virtual & sessdo presencial, para os fins
previstos no caput deste artigo. (...)

§ 5° O julgamento de mérito do incidente de recurso repetitivo, no caso de mera
reafirmacdo de jurisprudéncia dominante da Corte, também sera realizado por meio do
Plenario Eletronico, na mesma sessdo virtual que decide sobre a proposta de afetaco.

8§ 6° Quando designada sessdo virtual para afetacdo de incidente de recursos repetitivos,
com proposta de reafirmagdo de jurisprudéncia, eventuais sustentacles orais quanto ao
mérito dever&o ser necessariamente juntadas por meio eletrdnico, apds a publicagdo da
pauta e até 48 horas antes de iniciado o julgamento em ambiente virtual .”

Compete ao Presidente do Tribunal “indicar recurso representativo da
controvérsia, dentre aqueles ainda nao distribuidos, submetendo-o ao Tribunal Pleno para fins de
afetacdo de IRR (...), inclusive mediante reafirmacéo de jurisprudéncia’ (RITST, art. 41, XLVII), quando
houver “ multiplicidade de recursos de revista (...) fundados em idéntica questdo de direito, (...
considerando a relevancia da matéria ou a existéncia de entendimentos divergentes entre os Ministros
da Subsegdo ou das Turmas do Tribunal”.

Quanto a multiplicidade de recursos sobre o debate da questdo juridica no
Tribunal Superior do Trabalho, a despeito de ja estar agui sedimentado, veja-se que simples consulta ao
acervo jurisprudencial do TST, a partir da temética ora em exame, revelou 235 acor daos e 969 decisoes
monocr aticas, nos Ultimos 12 meses (pesquisa realizada em 20/5/2025 no sitio www.tst.jus.br).
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A relevancia da formacéo de precedente obrigatorio sobre o tema se configura
justamente pelo fato de que a jurisprudéncia persuasiva desta Corte ndo se mostrou, até o presente,
suficiente para garantir a unidade do Direito nacional em relacdo a tal matéria, havendo entendimentos
dissonantes nos Tribunais Regionais, os quais ainda fomentam elevada recorribilidade.

RECURSO DE REVISTA REPRESENTATIVO AFETADO COMO
INCIDENTE DE RECURSOS REPETITIVOS PARA REAFIRMACAO JURISPRUDENCIA.
DELINEAMENTO DO CASO CONCRETO SUBMETIDO A JULGAMENTO.

O recurso de revista ora afetado como incidente de recursos repetitivos foi
interposto pela parte reclamante em face do acérddo proferido pelo Tribunal Regional do Trabalho da 32

Regido, quanto a matéria ora afetada, nos seguintes termos:

DESERCAO. O reclamante requereu em Seu recurso a concessdo da gratuidade
judiciéria, o que foi indeferido na decisdo monocrética, sob os seguintes fundamentos:

"Vistos, Trata-se de recurso ordinario interposto pelo reclamante. Em seu recurso (1D.
888basf), a parte autora requer, dentre outros pedidos, a concessdo dos beneficios da justica
gratuita, com a consequente isen¢do do pagamento das custas processuais e demais despesas
processuais. Nos termos do art. 99, §7°, do CPC, "requerida a concessdo de gratuidade da
justica em recurso, o recorrente estara dispensado de comprovar o recolhimento do preparo,
incumbindo ao relator, neste caso, apreciar o requerimento e, se indeferi-lo, fixar prazo para
realizacdo do recolhimento".

Segundo o 83° do art. 99 do CPC, "Presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia
deduzida exclusivamente por pessoa natural”. Ocorre que no caso dos autos o reclamante,
em meu sentir, realmente incorreu em conduta prevista no art. 793-B, inciso I, da CLT,
por ter praticado ato tipico de litigante de ma-fé, sendo corretamente condenado a pagar
multa a parte contréaria no importe de 5% (cinco por cento) do valor atualizado da causa,
naforma preconizadanoart. 793-C daCLT.

A condenaco por litigancia de ma-fé, previstano art. 793-B da CLT, destina-se a punir
a parte que age de maneira abusiva, com dolo, fraude, ou de forma temeréria no curso do
processo. O art. 793-C da CLT estabelece as sanc¢Oes aplicaveis, incluindo multa e eventua
indenizacdo a parte contréria pel os danos causados.

A conduta de mé-fé atenta contra os principios da boa-fé e da lealdade processual,
essenciais a garantia de um processo justo e equilibrado. A imposi¢éo de penalidades visa ndo
apenas sancionar a conduta inadequada, mas também preservar a credibilidade da Justica. A
justica gratuita, prevista no art. 5°, LXXIV, da Constituicdo da Republica e regulamentada
pelo art. 790, § 3° da CLT, destina-se a assegurar 0 acesso a0 Judici&rio aqueles que
comprovarem insuficiéncia de recursos. Contudo, o beneficio nédo é absoluto e pressupde que o
requerente se conduza de forma ética e legitima no processo.

A ma-fé processual constitui violagao grave que desvirtua os propésitos do sistema
de justica gratuita. Permitir que um litigante de ma-fé usufrua desse beneficio seria
contraditério, pois tal conduta denota desprezo pelos principios de honestidade e
cooperagao que fundamentam o processo. Ao agir de ma-fé, o litigante abdica da
protecdo que o sistema Ihe concede, devendo arcar com os 6nus decorrentes de sua
conduta irregular. Entendimento diverso incentivaria comportamentos temerarios,
enfraquecendo a seguranca juridica e sobrecarregando o Poder Judiciério. Assim, ainda
gue comprovada a hipossuficiéncia do reclamante, a conduta de méa-fé deve prevalecer
como fundamento impeditivo a concessdo da justica gr atuita.

Nesse caso, 0 6nus processual imposto serve tanto como puni¢do quanto como medida
pedagbgica para desestimular préticas abusivas.

Nesse sentido ajurisprudéncia desta Turma Recursal:

JUSTICA GRATUITA. MA-FE DO RECLAMANTE. Comprovada a atitude dolosa do
reclamante, com intuito de alterar a verdade dos fatos, acionando o judiciério com a intengéo
deliberada de enriquecimento ilicito as expensas da reclamada e com a intencao deliberada de
induzir o juizo a erro, comprovada esta a manifesta mé-fé e deslealdade processual, sendo que
o deferimento da justica gratuita também pressup8e o cumprimento do dever ético de lealdade
processual, sendo imperiosa a ndo concessdo dos beneficios da gratuidade de justica ao
reclamante. (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0010900-42.2019.5.03.0010 (ROT); Disponibilizagdo: 05
/09/2024, DJEN; Orgao Julgador: Segunda Turma; Relator(a)/Redator(a) Des.Sabrina de Faria
F.Leao)

LITIGANCIA DE MA-FE E JUSTICA GRATUITA. INCOMPATIBILIDADE. A
gratuidade da justica ndo deve ser concedida aos litigantes de ma fé, inclusive como forma de
desestimular a préticade tal posturareprovavel. In casu, ndo tendo a reclamante comprovado o
pagamento das custas processuais, condicdo de admissibilidade do recurso ordinario que
pretendia destrancar com o presente agravo de instrumento, correta a decisdo que nédo
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conheceu do recurso ordindrio da agravante, por deserto. (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0011253-
19.2019.5.03.0031 (AIRO); Disponihilizacdo: 21/10/2022; Orgéo Julgador: Segunda Turma;
Relator(a)/Redator(a) Delane Marcolino Ferreira).

Impende destacar que, antes de examinar a admissibilidade do recurso, cumpre
oportunizar a regularizagdo do respectivo preparo, conforme prevé o art. 99, §7°, do CPC e a
0J 269, 11, da SBDI-1 do TST, sob pena de eventual alegacdo de cerceamento do direito a
ampla defesa. Nesse sentido € a jurisprudéncia dominante no ambito do TST, vejamos.

(...) RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DA LEI N° 13.467
/2017. DESERCAO DO RECURSO DE REVISTA - INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE
CONCESSAO DOS BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA - AUSENCIA DE
CONCESSAO DE PRAZO PARA REGULARIZACAO DO PREPARO.
TRANSCENDENCIA POLITICA RECONHECIDA. Constata-se que a reclamada formulou o
pedido de concessdo do beneficio da justica gratuita apenas em sede de recurso de revista, 0
qual foi indeferido no despacho negativo de admissibilidade, consignando que a parte ndo
logrou comprovar o estado de hipossuficiéncia econémica. A Corte a quo concluiu restar
deserto o apelo interposto, sem conceder prazo para regularizagdo do preparo, acrescentando
gue no caso dos autos, ndo houve demonstracéo cabal de impossibilidade da parte arcar com as
despesas do processo, sem que haja sério e irremediavel comprometimento da continuidade de
suas atividades. Cumpre registrar, ainda, que a concessao de prazo de 5 (cinco) dias paraque a
parte comprove o correto preparo do recurso concerne somente a insuficiéncia do depdésito
recursal e das custas, nos termos do art. 1.007, § 2°, do CPC e da OJ 140 da SBDI-I do TST, o
gue ndo é a hipétese dos autos, em que nada foi recolhido a titulo de custas processuais."
Ocorre que restou registrado no acordéo que o recurso de revistafoi interposto em 08/07/2020,
portanto, ja na vigéncia da Lei n° 13.467/2017, a qua incluiu 0 8 10 no artigo 899 da CLT,
prevendo a isencdo do depdsito recursal para os beneficiarios da justica gratuita. De outro
tanto, é de se notar que, ao indeferir o beneficio da justica gratuita, caberia a Presidéncia do
TRT fixar prazo para regularizagdo do preparo, nos termos do artigo 99, 8 7°, do CPC e da
Orientagdo Jurisprudencial n° 269, 1I, do TST, porque formulado apenas em sede recursal.
Desse modo, evidencia-se que, ao decretar a desercdo do recurso de revista da reclamada, sem
conceder prazo para a regularizacéo do preparo recursal, o Tribunal Regional afrontou o artigo
59, LV , da Constituicdo Federal, razdo pela qual os autos devem retornar ao TRT, para que
segja concedido prazo para arealizagdo do preparo e, caso efetuado, sgjam analisados os demais
pressupostos de admissibilidade do recurso obstado. Recurso de revista conhecido e provido*
(RR-10585-86.2018.5.03.0062, 72 Turma, Relator Ministro Renato de Lacerda Paiva, DEJT 28
/10/2021 - sublinhei).

Ante o exposto, ratifico o indeferimento da concessdo do beneficio da gratuidade
judiciéria, mas concedo ao reclamante o prazo de 5 (cinco) dias para comprovar o preparo do
presente recurso, nos termos do disposto no art. 99, §7°, do CPC e da O.J. 269, I1, da SBDI-1
do TST, sob pena ndo conhecimento do apelo. Publique-se e intime-se." (ID. 22d3106 - Pag. 1
14).

No prazo que lhe foi assinalado o reclamante ndo providenciou o recolhimento das
custas processuais, 0 que impde declarar a desercdo do seu recurso ordindrio”

Conforme se verifica da transcricdo acima, o acordao regional ndo conheceu
do recurso ordinario do reclamante por desercdo, afastando os beneficios da justica gratuita sob o
fundamento de que “ainda que comprovada a hipossuficiéncia do reclamante, a conduta de ma-fé deve
prevalecer como fundamento impeditivo & concessdo da justica gratuita”.

No recurso de revista, o reclamante insiste no direito aos beneficios da justica
gratuita, argumentando que basta a “declaracdo de miserabilidade juridica, suficiente para a
comprovagao da insuficiéncia financeira“. Fundamenta o recurso na alegacdo de ofensa aos arts. 790, 8§
3°,daCLT, 99, 83% doCPCel°dalei 7.115/83 e de contrariedade a Simulan® 463 do TST.

Assim delineados os contornos faticos e juridicos do caso concreto em
julgamento, passo a andlise da jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior ora submetida a reafirmacéo e
suas repercussdes no julgamento do caso.

REAFIRMAGCAO DA JURISPRUDENCIA PACIFICA DO TRIBUNAL
SUPERIOR DO TRABALHO SOBRE A MATERIA SUBMETIDA A AFETACAO.

O posicionamento do Tribunal Superior do Trabalho pode ser sintetizado

no sentido de que a condenacéo da parte por litigancia de mé&-fé ndo impede a concessdo dos beneficios
da gratuidade de justica.

Nesse sentido, ajurisprudéncia de todas as Turmas desta Corte Superior:
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RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELO AUTOR. BENEFICIO DE JUSTICA
GRATUITA E LITIGANCIA DE MA-FE. INSTITUTOS AUTONOMOS.
COMPATIBILIDADE. TRANSCENDENCIA POLITICA. 1. Este Tribunal Superior
firmou entendimento segundo o qual justica gratuita e litigancia de méa-fé sdo institutos
auténomos e compativeis entre si. Sendo assim, desde que preenchidos os pressupostos
legais exigidos para o deferimento daquele beneficio (art. 790, § 3°, da CLT), de matriz
constitucional (art. 5°, LXXIV), éirrelevante o fato de a parte haver sido penalizada nos
termos do art. 18 do CPC. 2.Na hip6tese dos autos, a Corte de origem registrou que o autor
apresentara declaragcdo de hipossuficiéncia financeira, o que € suficiente para que lhe sgja
assegurado o beneficio de justica gratuita, nos termos da Simula n. 463 do TST. Recurso de
revista conhecido e provido" (RRAg-20949-88.2019.5.04.0601, 12 Turma, Relator Ministro
Amaury Rodrigues Pinto Junior, DEJT 07/04/2025).

RECURSO DE REVISTA DOS EXEQUENTES INTERPOSTO NA VIGENCIA DA
LEI 13.015/2014. EXECUGAO. BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. IMPOSSIBILIDADE DE INDEFERIMENTO. Nos termos da
redagao da Simula 463, 1, do TST, para a concessdo da assisténcia judiciaria, basta a simples
a sua situacdo econdmica (art. 4.2, 8 1°, da Le| n.° 7.510/1986, que deu novaredagdo alLei n.°
1.060/1950). Outrossim, a j urisprudéncia desta Corte entende que a litigancia de ma-fé
néo afasta a concessdo dos beneficios da justica gratuita. Nestes termos, merece reforma a
decisdo regional que afastou o beneficio em razdo da litigancia de méa-fé aplicada a parte.
Precedentes. Recurso de revista conhecido e provido. (RRAQ-2325-96.2013.5.02.0070, 22
Turma, Relatora Ministra Maria Helena Mallmann, DEJT 01/12/2023)

JUSTICA GRATUITA. DECLARAQAO DE POBREZA. OJ 304/SBDI-V/TST .
MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. COMPATIBILIDADE. DESERCAO DO
RECURSO ORDINARIO AFASTADA. Na Justica do Trabalho, o beneficio da gratuidade de
justica pode ser requerido em qualquer tempo ou grau de jurisdicdo, desde que, na fase
recursal, seja formulado no prazo alusivo ao recurso. Para o deferimento do referido beneficio,
basta a simples declaragdo do empregado, ou de seu representante, para se considerar
configurada situacdo econémica apta a ensgjar a concessdo da justica gratuita (OJ 304 da SDI-1
/TST). Registre-se, ainda, que ndo ha qualquer incompatibilidade entre os institutos da
justica gratuita e da litigancia de ma-fé, razéo pela qual a concessdo dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita ndo pode estar condicionada a auséncia de condenacdo da
parte por litigancia de méa-fé, diante da inexisténcia de previsio legal nesse sentido, sob
pena de violagdo do principio da legalidade. Precedentes. Recurso de revista conhecido e
provido" (RR-4169-47.2012.5.12.0035, 32 Turma, Relator Ministro Mauricio Godinho
Delgado, DEJT 27/02/2015).

RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELO RECLAMANTE. ACORDAO
REGIONAL PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014. 1. DESERCAO DO
RECURSO ORDINARIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. CONCESSAO DOS
BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA. COMPATIBILIDADE. CONHECIMENTO E
PROVIMENTO . I. A Corte Regional ndo conheceu do recurso ordinério interposto pelo
Reclamante, sob o fundamento da desercdo, em face da auséncia de recolhimento das custas
processuais e por entender que a condenagdo do Autor por litigancia de méa-fé (aterar a
verdade dos fatos) obsta o seu direito a gratuidade de justica . I1. A jurisprudéncia desta
Corte Superior € no sentido de que a condenagdo por litigahncia de méa-fé néo é
incompativel com o beneficio processual da gratuidade de justica. I11. Recurso de revista
de que se conhece e a que se da provimento " (RR-953-09.2011.5.04.0303, 4® Turma, Relator
Ministro Alexandre Luiz Ramos, DEJT 06/09/2019).

RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELA RECLAMANTE . CONDENA(;AO
POR LITIGANCIA DE MA-FE. COMPATIBILIDADE COM A CONCESSAO DOS
BENEFiICIOS DA JUSTICA GRATUITA. ACAO AJUIZADA APOS A VIGENCIA DA LEI
13.467/2017. TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA. Verifica-se a existéncia de
transcendéncia juridica, umavez que, embora a matéria ndo seja nova no ambito desta Corte,
€ analisada sob um novo viés. A controvérsia cinge-se em saber se, NOS processos ajuizados
apos avigénciadalLe n° 13.467/2017, a condenacado por litigancia de méa-fé obsta a concessdo
dos beneficios da justica gratuita a parte que declara hipossuficiéncia econdmica. A
jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que 0 acesso a justica gratuita e a
penalizagdo por litigancia de ma-fé possuem, cada qual, regramento préprio, e de que
ndo ha qualquer previsdo legal acerca da incompatibilidade entre o reconhecimento da
ma-fé processual e o deferimento da gratuidade de justica. Precedentes. Com o advento da
Lei n° 13.467/2017, em vigor quando do gjuizamento da presente acdo, foram incluidos na
CLT os arts. 793-A a 793-D da CLT, passando a norma celetista a disciplinar, de forma
especifica, a responsabilidade das partes por dano processual. Com efeito, em que pese a
Reforma Trabal hista, tenha inserido no texto da CLT as penalidades aplicaveis as partes por
litigancia de mé-fé, verifica-se que tal alteracdo legislativa ndo teve o conddo de modificar a
jurisprudéncia firmada por esta Corte sobre a matéria ora debatida , mormente por néo ser
possivel extrair dos novés dispositivos (793-A a 793-D) qualquer termo e/ou expressao no
sentido de que a ma-fé processual conflita com a gratuidade de justica. Logo, superada a
questdo acerca da compatibilidade entre tais institutos, cabivel, desde logo, o pronunciamento
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desta Corte quanto ao pedido de concessdo de gratuidade de justica formulado pela autora, em

atencdo ateoria da causa madura (art. 1.013, § 3°, do CPC/15) e aos principios da celeridade e
economia processuais. Esta 5* Turmacompreende que, a partir da vigéncia da Lei n° 13.467
/2017, para a concessao do beneficio da gratuidade da justica, exige-se ndo apenas a mera
declarac@o ou afirmacdo que a parte ndo possui condigdes de arcar com as despesas do

processo sem prejuizo do seu sustento e da sua familia, mas, também, a efetiva comprovacéo

da situacdo de insuficiéncia de recursos, nos termos do art. 790, 88 3° e 4° da CLT. No

presente caso, verifica-se que a reclamante ndo se desvencilhou do seu encargo processual, o

que desautoriza, nos termos do art. 790, § 3°, da CLT, a concessdo do beneficio da gratuidade
processual com base na mera declaracdo de hipossuficiéncia. Nesse contexto, em que pese a
transcendéncia juridica da matéria, ndo ha como prosseguir o recurso de revista. Recurso de
revista ndo conhecido" (RRAg-10181-26.2019.5.03.0086, 5% Turma, Relator Ministro Breno

Medeiros, DEJT 25/11/2022).

RECURSO DE REVISTA SOB A EGIDE DA LEI 13.467/2017. GRATUIDADE DE
JUSTICA. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. COMPATIBILIDADE. REQUISITOS
DO ARTIGO 896, § 1°-A, DA CLT, ATENDIDOS. A concessdo dos beneficios da justica
gratuita permite o livre acesso ao Judici&rio e decorre da simples afirmagéo da parte de que
ndo tem condices financeiras de arcar com as despesas processuais e custas, sem prejuizo do
sustento préprio ou de sua familia. In casu , é incontroverso que a reclamante declarou sua
hi possuficiéncia econdémica e postulou, na exordial, os beneficios da justica gratuita. Logo, pre
enchido orequisito previstoem Lei (art. 4° da Lei 1.060/1950), é assegurado a reclamante
0 beneficio da justica gratuita, ainda que condenada as sanc¢des previstas por litigancia
de ma-fé. Recurso de revista conhecido e provido. (RR-11683-83.2016.5.09.0006, 6% Turma,
Relator Ministro Augusto Cesar Leite de Carvalho, DEJT 20/04/2022).

RECURSO DE REVISTA. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE E BENEFICIOS
DA JUSTICA GRATUITA. COMPATIBILIDADE. O Tribunal Regional manteve a sentenca
mediante a qual foi indeferido o pedido de concessdo do beneficio da justica gratuita, em
virtude da condenagdo do autor por litigancia de méa-fé, sob o fundamento de que os referidos
institutos sdo incompativeis. A jurisprudéncia desta Corte ja se firmou no sentido de que, para
fins de deferimento do beneficio da justica gratuita assegurado pelo artigo 4° da Lei n° 1.060
com as despesas processuais sem prejuizo do sustento préprio ou de sua familia (Orientagédo
Jurisprudencial n° 304 da SBDI-1). Portanto, o deferimento da justica gratuita ndo esta
condicionado a auséncia de condenacdo por litigancia de méa-fé (artigos 17 e 18 do CPC),
mas sim a simples afirmacao do declarante ou de seu advogado, na peticdo inicial, para
se considerar configurada a sua situagdo econémica, o que efetivamente ocorreu na
hipétese vertente. Recurso de revista conhecido por violagdo do artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal e provido" (RR-1000628-48.2020.5.02.0047, 72 Turma, Relator Ministro
Alexandre de Souza Agra Belmonte, DEJT 19/04/2024).

BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA. A decisio monocrética proferida nestes
autos merece ser mantida. 1sso porque, ao indeferir os beneficios da justica gratuita a
reclamante em decorréncia da aplicagdo da multa por litigancia de méa-fé, o Tribunal
Regional proferiu decisdo em dissonancia com a jurisprudéncia do TST, que se
estabeleceu no sentido de que a condenacéo por litigancia de méa-fé ndo constitui ébice a
obtencdo do beneficio da Justica gratuita. Julgado. Agravo interno a que se nega
provimento” (Ag-RR-20621-18.2020.5.04.0022, 82 Turma, Relator Ministro Sergio Pinto
Martins, DEJT 21/10/2024).

A despeito da uniformizacéo da jurisprudéncia no ambito do Tribunal Superior
do Trabalho, verificou-se que ainda remanescem divergéncias nos Tribunais Regionais quanto ao tema,

conforme se infere das seguintes ementas:

“LITIGANCIA DE MA-FE. BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA.
INCOMPATIBILIDADE. Nostermos do art . 793-B da CL T, considera-se litigante de m&fé o
reclamante que provoca incidente manifestamente infundado, descumprindo seu dever de
probidade tal como previsto nos arts. 5° e 77 do CPC. Em decorréncia, considera-se que a
condenacdo da reclamante por litigancia de ma-fé é incompativel com o beneficio da
justica gratuita, fixando-se prazo para o recolhimento das custas, consoante estabelece a
0J 269, 11, da SDI do TST.” (TRT-4 - ROT: 00206211820205040022, Data de Julgamento:
10/08/2021, 12 Turma)

“JUSTICA GRATUITA E LITIGANCIA DE MA-FE. N&o ha incompatibilidade
entre a condenacéo por litigancia de méa-fé e a eventual concessio do beneficio da justica
gratuita, ja que se tratam de institutos de naturezas diversas, ndo havendo qualquer previsao
legal acerca de sua incompatibilidade.” (TRT-2 - AIRO: 10011222320245020062, Relator.:
MARCELO FREIRE GONCALVES, 142 Turma, publicado em 6/3/2025)
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Nesse sentido, demonstrado que a jurisprudéncia pacifica desta Corte encontra
resisténcia nas instancias ordinarias, forgoso admitir a necessidade de uniformizar a matéria, por meio do
presente Incidente de Recurso de Revista, para reafirmacéo da jurisprudéncia, nos termos do 8 5° do art.

132-A do Regimento Interno do TST:

“Art. 132-A. A proposta de afetacéo do incidente de recurso repetitivo (...) serd necess
ariamente incluida em pauta de sessdo virtual e devera conter o temaa ser afetado.

§ 5° O julgamento de mérito do incidente de recurso repetitivo, no caso de mera
reafirmacdo de jurisprudéncia dominante da Corte, também serd realizado por meio do
Plenario Eletrénico, na mesma sessdo virtual que decide sobre a proposta de afetagdo.”

A atuacdo qualificada e célere do Tribunal Superior do Trabalho sob o rito dos
recursos repetitivos converge para sua finalidade precipua como Corte de precedentes — ainda com mais
razéo nestes casos em que ja produziu jurisprudéncia pacificada sobre a matéria, bastando que haja sua
reafirmacao sob rito destinado a conversdo em precedente obrigatdrio, de modo a evitar a divergéncia de
julgamentos nas instancias ordindrias.

Como j& mencionado, a posi¢cdo consolidada do Tribunal Superior do
Trabalho é no sentido de que a condenacdo da parte por litigancia de mé-fé ndo impede a concessdo dos

beneficios da gratuidade de justica.
Conforme se depreende das ementas transcritas acima, a jurisprudéncia desta

Corte Superior consolidou-se a partir do entendimento de que os institutos da justica gratuita e da
litigancia de mé-fé tém naturezas distintas, ndo existindo disposi¢éo legal no sentido de que eventual
condenacdo da parte por litigancia de mé-fé constitua fato impeditivo & concessdo dajustica gratuita.

Com efeito, as normas e precedentes que versam sobre a concessao da justica
gratuita, notadamente arts. 5°, LXXI1V, da CF, 790, 88 3° da CLT, 99 do CPC e 1° da Lei 7.115/83,
Simulan® 463 do TST e IRR-277- 83.2020.5.09.0084 (Tema 21), exigem tdo somente a demonstracéo da
insuficiéncia de recursos, o que pode ser feito mediante declaracdo de hipossuficiéncia financeira firmada
por pessoa fisica.

Feitos tais registros, verifico que o representativo definido para acar o temaa
debate foi interposto em face de acérdédo do Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido que, adotando
entendimento diverso do entendimento pacificado neste C. Tribunal Superior do Trabalho, decidiu no
sentido de que a condenacdo do reclamante por litigancia de ma-fé é empecilho a concessdo dos
beneficios da justica gratuita.

No caso em exame, portanto, 0 recurso de revista de que trata o tema afetado
para representativo de controvérsia merece ser conhecido, por contrariedade a Simula n® 463 do TST, ja
gue a parte logrou demonstrar o indeferimento da justica gratuita em descompasso com a jurisprudéncia
desta Corte.

Assim, do julgamento do caso concreto afetado, extrai-se a reafirmacéo da
mesma ratio decidendi antes firmada no julgamento da SBDI-1 transcrito acima, cuja tese pode ser

fixada nos seguintes termos:

A condenagédo da parte por litigancia de méa-fé ndo impede a concessao dos
beneficios da gratuidade de justica.

No mérito, quanto ao recurso de revista interposto pela parte reclamante, no
tema ora afetado, dou-lhe provimento para deferir os beneficios da justica gratuita ao reclamante e afastar
a desercd@o do recurso ordinério, determinando o retorno dos autos ao Tribunal Regiona para que
prossiga no julgamento do recurso.
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N&o havendo temas remanescentes, prossiga-se com a regular tramitagdo do
feito.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros do Tribunal Pleno do Tribuna Superior do
Trabalho, por unanimidade: | — Acolher a proposta de afetacéo do incidente de recurso de revista, para
reafirmar a jurisprudéncia deste Tribunal, quanto a matéria, fixando a seguinte tese obrigatodria para o
presente Incidente de Recursos Repetitivos: A condenacéo da parte por litigancia de méa-fé ndo impede
a concessao dos beneficios da gratuidade de justica. |1 — Conhecer do recurso de revista no tema objeto
do representativo, por contrariedade a Simula n® 463 do TST e, no mérito, dar-lhe provimento, aplicando
a tese ora reafirmada para deferir os beneficios da justica gratuita ao reclamante e afastar a desercéo do
recurso ordindrio, determinando o retorno dos autos ao Tribunal Regional para que prossiga no
julgamento do recurso. |11 — Determinar o regular prosseguimento do feito, diante da auséncia de temas
remanescentes.

Brasilia, 30 de junho de 2025.

ALOYSIO SILVA CORREA DA VEIGA
Ministro Presidentedo TST

Assinado eletronicamente por: ALOYSIO SILVA CORREA DA VEIGA - 01/07/2025 15:57:47 - 6622b40
https://pje.tst.jus.br/tst/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=25052814501597500000093378523
NUmero do processo: 0010960-43.2024.5.03.0138 ID. 6622b40 - Pag. 8
NUmero do documento: 25052814501597500000093378523




	29/04/2025 - Capa
	1. 01/07/2025 - Acórdão - 6622b40

