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B PROCESSO N° TST-IncJulgRREmMbRep - 0000026-43.2023.5.11.0201
ACORDAO
Tribunal Pleno
GMMHM/Ifo
INCIDENTE DE JULGAMENTO DE RECURSO DE
REVISTA REPETITIVO. TEMA N. 41.
| — QUESTAO PRELIMINAR. INDEFERIMENTO
DE TERCEIRO NA CONDICAO DE “AMICUS
CURIAE".
A admissdo de amicus curiae se justifica quando
necessario aporte técnico, social ou econémico em
gquestbes complexas que transcendam o debate
estritamente juridico. Tratando-se de controvérsia de
indole meramente processual, a intervencdo de terceiro —
ainda gque dotado de alta representatividade, como o
Conselho Federa da OAB, — ndo constitui elemento
indispensavel a legitimacdo do julgado. Inteligéncia do
principio iura novit curia. Por outro lado, € assente na
Corte a compreensdo de que a decisdo que ndo admite o
ingresso de amicus curiae ndo desafia recurso. Preliminar
rejeitada.
Il - RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS
E DE DEPOSITO RECURSAL POR TERCEIROS.
PREPARO RECURSAL. VALIDADE.
1. A luz dos arts. 304 a 306 do Codigo Civil, o
adimplemento de obrigagdo por terceiro, interessado ou
ndo interessado, é plenamente valido, salvo se a prestacdo
for personalissima.
2. Tanto as custas processuais (natureza tributéria) quanto
0 depdsito recursal (natureza de garantia do juizo)
admitem o recolhimento por pessoa estranha a lide, uma
vez que o adimplemento atende ao interesse do Fazenda
Publica e do credor trabal hista, respectivamente.
3. A validagdo do preparo efetuado por terceiro prestigia
0s principios da instrumentalidade das formas, da
simplicidade e da primazia do julgamento de mérito.
4. A questdo, portanto, se resolve com o principio juridico
sintetizado na seguinte tese: “ O pagamento das custas
processuais (art. 789, § 1° da CLT) e o recolhimento do
depdsito recursal em moeda corrente (art. 899, § 4°, da
CLT) efetuados por terceiro estranho a lide aproveitam
ao recorrente, desde que observados 0s mesmos
requisitos e prazos legais exigidos da parte”.
Recur so derevista conhecido e provido.
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Incidente de Julgamento de

Recurso de Revista e de Embargos Repetitivos n° TST-IncJulgRREmbRep - 0000026-
43.2023.5.11.0201, em que é SUSCITANTE Ministro Aloysio Corréa da Veiga - Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho e sGo SUSCITADOS TRIBUNAL PLENO DO TRIBUNAL
SUPERIOR DO TRABALHO, TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 1A. REGIAO, TRI
BUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 2A REGIAO e TRIBUNAL REGIONAL DO
TRABALHO DA 3 REGIAO e é RECORRENTE IRANDUBA FRIGORIFICO DE PESCADOS
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LTDA e é RECORRIDO AGUSTINHO LIMA DE SOUZA, é CUSTOS LEGIS MINISTERIO
PUBLICO DO TRABALHO e é TERCEIRO INTERESSADO ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL CONSELHO FEDERAL.

O Tribunal Pleno, por unanimidade, acolheu a proposta de afetacéo do recurso
de revista aviado nos presentes autos a sistematica do recurso de revista repetitivo, a fim de dirimir a
seguinte questo juridica (Tema n. 41 de Recurso Repetitivo desta Corte): “ E valido o recolhimento do
preparo recursal por pessoa estranha a lide?” .

Os autos foram distribuidos a esta relatora por sorteio em 14 de margo de
2025. Mediante o despacho de 13 de maio de 2025, facultou-se aos Egrégios Tribunais Regionais a
apresentacdo de razdes e a indicagdo de novos recursos que pudessem ser afetados para auxiliar no
deslinde da controvérsia juridica em questdo; a expedicdo de edital para que interessados se
manifestassem acerca do tema; a expedi¢cdo de oficio aos demais Ministros e Ministras da Corte; e a
remessa do feito a Procuradoria-Geral da Republica, para parecer.

Em manifestagcdo apresentada em 09/04/2025, o Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil (CFOAB) requereu seu ingresso no feito na condicéo de amicus curiae e aduziu
gue a Simulan. 128, item |, do C. TST ndo imp0e a obrigatoriedade de que o pagamento segja realizado
pela propria parte, mas tdo somente versa acerca do 6nus de comprovar o adimplemento legal e integral.
Sustentou, ainda, que a interpretacéo literal do referido verbete, ao excluir pagamentos realizados por
terceiros, inclusive advogados, ndo encontra respaldo legal na Consolidagéo das Leis do Trabalho,
notadamente nos artigos 789, § 1°, e 899, nem possui paralelo na jurisprudéncia das Justicas Comum ou
Criminal. Afirmou, por conseguinte, que as decisdes que indeferem o conhecimento de recursos em
virtude de tal motivo violam 0 acesso ajustica, o devido processo legal, o contraditério e a ampla defesa,
garantias asseguradas pelo artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo Federal. Invoca, também,
os artigos 304 e 305 do Cédigo Civil, que autorizam o pagamento de dividas por terceiros, bem como a
Portaria n°® 4/2018 da Advocacia-Geral da Unido, que permite o adimplemento de créditos da Uni&o por
terceiros. Em arremate, defende a prevaléncia dos principios da instrumentalidade das formas, da
razoabilidade, da boa-fé e da primazia da decisdo de mérito.

A Federacdo Naciona dos Bancos - FENABAN, em peticdo juntada aos autos
(id. f401c0a, fls. 840 e ss.), pugnou por sua admissdo no feito na qualidade de amicus curiae e apresentou
suas razdes acerca do objeto da polémica. A FENABAN defende a validade do recolhimento do preparo
recursal por terceiro, desde que existam elementos que permitam a comprovacéo de sua efetivacéo e a
identificagdo precisa do processo. Destacou a relevancia da matéria para o setor financeiro, que figura
como parte em um expressivo nimero de processos na Justica do Trabalho. Afirmou que a aceitacéo do
preparo por terceiros € compativel com os principios do acesso a justica, da efetividade, do duplo grau de
jurisdicdo, dainstrumentalidade das formas, da boa-fé objetiva e da seguranca juridica. Fundamentou seu
posicionamento citando os artigos 304 e 305 do Cdédigo Civil, que autorizam o pagamento de dividas por
terceiros, e a Portaria n® 4/2018 da Advocacia-Geral da Unido, que admite o adimplemento de créditos da
Unido por atos praticados em favor do devedor. Adicionalmente, a FENABAN trouxe precedentes de
Turmas deste Tribunal Superior que reconheceram a validade do preparo por terceiros quando os
elementos identificadores do processo estavam presentes, aludindo, ainda, a suspensdo naciona dos
recursos de revista ou de embargos que tratam da controvérsia idéntica.
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A Associagd@o Brasileira da Advocacia Trabalhista - ABRAT, por sua vez,
requereu sua admissdo no feito na condi¢cdo de amicus curiae e a concessao de prazo para a emisséo de
parecer (id. calelch, fl. 1.029 e ss.). Destacou, todavia, a elevada relevancia processual e pratica do
tema, com impacto direto na tramitagdo de centenas de acOes trabalhistas e na seguranca juridica da
Justica do Trabalho. Argumentou gque a defini¢do sobre o recolhimento do preparo recursal se alinha aos
principios constitucionais da razoavel duracéo do processo e do acesso ajustica.

A Associagdo dos Advogados de Sdo Paulo - AASP pugnou por sua
habilitacdo no feito na qualidade de amicus curiae, apresentando, de pronto, suas razdes acerca do objeto
dalide (id. f5311ac). Consignou que a validade do preparo por terceiros se coaduna com a ampliacéo do
acesso a justica, a razoabilidade e os principios da instrumentalidade das formas e da primazia do
julgamento de mérito, previstos no novo Codigo de Processo Civil. Defendeu que a Simula n® 128, item
I, do C. TST refere-se a obrigatoriedade do depdésito integral para cada recurso, e ndo a pessoa do
depositante. Assim, defende néo haver impedimento legal para o pagamento por terceiro, propondo a
fixagcdo da tese de que o preparo é valido sempre gque as guias de custas e do deposito recursal estiverem
corretamente preenchidas e for possivel associé-las ao processo, independentemente de quem figure
como titular do comprovante de pagamento.

A Confederagdo Nacional do Transporte - CNT também requereu sua
admissdo como amicus curiae (id. 7502ea9, fls. 1.146 e ss.). Enfatizou a elevada repercussao juridica,
econdmica, financeira, trabalhista e social do tema para o setor de transporte, que gera milhdes de
empregos e é vital para a economia. Argumentou que o ndo conhecimento de recurso pelo fato de o
pagamento ter sido realizado por terceiro, mesmo com todos os demais requisitos legais atendidos,
penaliza o setor e configura violacdo a direitos constitucionais, como o duplo grau de jurisdi¢do, o devido
processo legal, a ampla defesa e o contraditorio (art. 5°, incisos |1, LIV e LV, da Constituicdo Federal, e
art. 8.2, alinea"h", do Pacto de San José da Costa Rica). Afirmou que a legislacéo trabalhista (arts. 789,
81° €899, 81° daCLT) e as Smulas n° 128 e 245 do C. TST ndo tratam da responsabilidade especifica
guanto a origem do pagamento do preparo, e que o Cédigo Civil (arts. 304 e 305) e a Portaria n® 4/2018
da AGU permitem o pagamento por terceiros.

Os Tribunais Regionais do Trabalho, a0 seu turno, apresentaram razdes e
indicaram a afetacdo de recursos de revista em gue se debate a controvérsia. O TRT da 12 Regido (Rio de
Janeiro) indicou os processos n° 0100132-36.2022.5.01.0521 e n° 0100848-96.2023.5.01.0531 como
representativos da controveérsia, reiterando seu entendimento de que constitui 6nus da parte recorrente
efetuar o preparo, e o recolhimento por pessoa estranha a lide, como regra, gera a deser¢éo do apelo. O
TRT da 22 Regido (Sdo Paulo) limitou-se a apontar os processos n° 1001674-35.2023.5.02.0090 e n°
1000613-79.2023.5.02.0401 como relacionados ao Tema 41. Nas duas situagdes-modelo, decretou-se a
desercéo de apelo cujo preparo foi realizado por terceiro. O TRT da 32 Regido (Minas Gerais) indicou 0s
processos n° 0011186-64.2022.5.03.0026 e n° 0011295-52.2022.5.03.0164 como representativos da
controvérsia, confirmando a recorréncia do debate sobre o tema em seu ambito. Nos dois casos citados, 0
Regional decidiu pela validade do preparo recursal por pessoa estranha alide. O TRT da 42 Regido (Rio
Grande do Sul) informou que ndo possui Sumula, Tese Juridica Prevalecente ou Orientacdo
Jurisprudencial sobre o tema, indicando os processos n°® 0020353-37.2020.5.04.0030 e n°® 0020647-
79.2021.5.04.0022 como representativos, sendo que, em ambos os acorddos, o preparo efetuado por
terceiro foi considerado valido. Em acréscimo, destacou-se que foi ordenada a suspensdo dos recursos de
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revista e agravos de instrumento ainda ndo encaminhados ao TST que tratam da matéria. O TRT da 52
Regido (Bahia) reportou a existéncia de posicionamentos divergentes no ambito da propria corte local,
mas destacou haver predominancia quanto a compreensdo de que “o preparo deve ser realizado pela
prépria parte recorrente, sendo invalido quando feito por pessoa estranha alide’. Indicou os processos n°
0000137-17.2023.5.05.0032 e n° 0000433-91.2021.5.05.0005 como representativos. No primeiro caso,
firmou-se tese de que ndo é admissivel o recolhimento do depdsito recursal por terceiro estranho alide.
No segundo, decidiu-se pela desercdo, pois, aém de realizado por terceiro, 0 comprovante de
recolhimento ndo continha elementos capazes de vincular 0 pagamento ao processo (identificacgo de
reclamante, reclamado e nimero do processo). O TRT da 62 Regido (Pernambuco), por meio de decisdes
de suas 12 e 42 Turmas, demonstrou que prevalece no tribunal que o preparo recursal deve ser realizado
pela parte recorrente, sendo invalido o pagamento efetuado por terceiro estranho alide. O TRT da 92
Regido (Parand) reportou haver relevante dissenso quanto a matéria entre suas turmas, trazendo densa
jurisprudéncia local acerca do tema e indicando o processo n° 0000281-34.2021.5.09.0651 como
representativo. O TRT da 112 Regido (Amazonas/Roraima), embora tenha julgados com posi¢oes
divergentes, reportou existir alguma prevaléncia pela tese de que os recursos ndo sdo considerados
desertos quando o preparo € realizado por pessoa estranha a lide, desde que haja dados que permitam a
verificagdo do recolhimento no tempo e modo corretos, atingindo a finalidade do ato processual. No
entanto, ndo apontou recurso de revista admissivel e efetivamente representativo da questdo. O TRT da
122 Regido (Santa Catarina) assinalou os processos n° 0000652-48.2023.5.12.0035 e n° 0001498-
07.2023.5.12.0022 como representativos da controveérsia, destacando que sua jurisprudéncia é pacifica
em considerar invaido o recolhimento do preparo recursal por pessoa estranha a lide, independentemente
do correto preenchimento da guia, equiparando a atuagdo de terceiros a auséncia de comprovacdo do
pressuposto recursal. O TRT da 16® Regido (Maranhdo) encaminhou dois recursos de revista
representativos da controvérsiaz ROT 0016411-10.2023.5.16.0013 e ROT 0016339-38.2023.5.16.0008.
Mediante consulta nos indigitados autos, verifica-se que 0 Regional se posicionou pela invalidade do
preparo realizado por terceiro estranho a lide. O TRT da 182 Regido (Goias) indicou o processo n°
0010806-93.2022.5.18.0003 como representativo, destacando que seu Tribunal Pleno ja firmou tese
juridica no IRDR-0011549-78.2023.5.18.0000, nos seguintes termos. “ deve ser considerado valido o
preparo quando as guias de recolhimento das custas e do deposito recursal hajam sido geradas em nome
do recorrente, com a devida indicacgéo dos dados do processo, independentemente de o pagamento final
haver sido realizado por pessoa estranha a lide, porquanto o contribuinte/recorrente/sacado € a figura
central na efetivacdo do preparo” (id. 5ca6d3d — fl. 1.127). O TRT da 232 Regido (Mato Grosso)
comunicou que a matéria ja foi objeto de andlise em dois recentes julgados (n°® 0000143-
50.2023.5.23.0023 e n° 0000353-46.2023.5.23.0009), sem indicar especificamente recursos
representativos. No primeiro paradigma, o Regional considerou deserto o apelo cujo preparo foi realizado
por terceiro, enquanto no segundo conferiu-se validade ao depdsito feito por quem ndo € parte no
processo.

Os TRTsdas 82 103 132 172 192 207 222 e 242 Regides ndo se manifestaram
guanto a questéo de fundo, mas informaram que ndo foram localizados nos respectivos acervos recursos
de revista representativos da controvérsia a ser dirimida. Jaos TRTs das 72, 142 152 e 212 Regides ndo se
pronunciaram.
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Foram indeferidos os pedidos de intervencdo no feito na condicdo de amici
curie, uma vez gque as manifestacOes das entidades requerentes ja oferecem subsidios suficientes para a
fixagdo de tese em torno da controvérsia.

N&o houve designacdo de audiéncia publica, por se tratar de matéria
eminentemente juridica.

Em adicdo ao presente caso, a relatora indicou o RR-0100132-
36.2022.5.01.0521 como representativo da controvérsia para a solugdo da questdo juridica afetada.

O Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil apresentou embargos
de declaracéo.

Por fim, o Ministério Publico do Trabalho apresentou parecer, firmado pela
eminente Subprocuradora-Geral do Trabalho Teresa Cristina D’ Almeida Basteiro, opinando "pela
revisdo do item |, da Simula n°® 128 do TST, para declarar a validade do preparo recursal realizado por
terceiro estranho a lide, desde que as guias correlatas contenham os elementos identificadores do
processo, uma vez que atingida a finalidade do ato processual” (id. 774599f).

Os autos foram remetidos ao revisor (art. 118, XIV, do RITST).

E o relatdrio.

VOTO

QUESTAO PRELIMINAR. INDEFERIMENTO DE TERCEIRO NA
CONDICAO DE “AMICUS CURIE”. EMBARGOS DE DECLARACAO.

Durante a instrug&o do incidente, indeferiu-se o ingresso do Conselho Federal
da Ordem dos Advogados do Brasil no feito, na condi¢do de amicus curie.

A entidade interpés embargos de declaracdo no qual pondera ser “a Unica
entidade de caréater nacional que congrega toda a advocacia nacional e que possui atribuicdo legal
inafastavel de representacéo de seus interesses, conforme estabelece o art. 133 da Constituicéo Federal,
bem como os arts. 44, I, e 54, 1l e lll, da Lei n.° 8.906/94” . Pugna pelo reconhecimento “ da
representatividade nacional do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil” com a sua
participagaéo no feito na condigcéo de amicus curie.

Subsidiariamente, requereu “ a inclusdo do CFOAB na autuacdo, com a devida
intimacdo acerca dos proximos atos processuais, assegurando-se o acompanhamento regular do
andamento, a apresentacdo oportuna de memoriais em forma escrita, assim como o0 exercicio de sua
atribuicéo legal de defesa da advocacia nacional” .

Ao exame.

De acordo com Ana Paula da Barcellos, “ a figura do ‘amicus curiae€’ é um
espaco de manifestacdo de grupos que tentam influenciar agentes estatais com competéncia para tomar
decisdes em uma democracia” . Esse tipo de intervencao de terceiro é de suma importancia notadamente
em se tratando de processos estruturais, pois, nessas lides, o Estado-Juiz reconhece um estado de
antijuridicidade que ndo pode ser superado sem que se cologue em prética uma auténtica politica publica.
Diante da certeza de que o Poder Judiciério ndo pode deixar de decidir quando provocado, a participacéo
dos amici curie surge como elemento legitimador da solucéo a ser obtida através da decisdo judicial. O
Poder Judiciario estabelece a meta a ser alcancada para a superacéo da ilegalidade sem descurar, todavia,
de que a solucéo deve ser estruturada do ponto de vista técnico, social, filosdfico ou econémico por
inlmeros atores sociais, publicos e privados.
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O caso em tela, contudo, ndo revela um problema estrutural materializado em
constante estado de antijuridicidade. A situacdo, na verdade, esta circunscrita a norma de indole
processual, sem repercussdes relevantes do ponto de vista social, filosofico, técnico ou econémico.

Isso n&o desmerece a judiciosa manifestagdo do Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil e das outras entidades que apresentaram memoriais nos presentes autos.
Certamente, o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil é dotado de maxima
representatividade porque congrega a totalidade da advocacia brasileira. Entretanto, a circunstancia néo
torna indispensavel a admissdo do Conselho no feito na condi¢do de amicus curie.

Assim, rejeito a questéo preliminar.

Il — QUESTAO JURIDICA VEICULADA EM MULTIPLOS
RECURSOS DE REVISTA E DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL ENTRE TURMAS DO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO E DOSTRIBUNAISREGIONAISDO TRABALHO

Consoante o judicioso voto atinente ao acorddo de afetacdo, o presente
incidente visa dirimir em ambito naciona a seguinte questdo juridica, enumerada no Tema n° 41 da
Tabela de Recursos de Revista Repetitivo desta Corte: “ E valido o recolhimento do preparo recursal por
pessoa estranha a lide?” .

Durante a instru¢éo do incidente, restou claro que a questdo ndo € pacifica
entre os Tribunais Regionais. Ha Cortes locais que admitem a realizag&o do preparo recursal por terceiros
sem qualquer interesse juridico na lide, enquanto outros Tribunais vém extraindo do verbete da Simula
n° 128, |, do TST uma diretriz restritiva acerca do tema. Para esses Ultimos, somente as partes recorrentes
podem validamente realizar o deposito recursal e pagamento das custas.

De outro giro, apés a prolacdo do acdérddo de afetacdo do tema em julgamento,
houve sensivel alteracdo jurisprudencial no &mbito de algumas turmas do Tribunal Superior do Trabalho.
Rememore-se que, de acordo com a referida decisdo, apenas duas das oito Turmas desta Corte Superior
(precisamente a 22 e 32 Turmas) consideravam que a realizacdo do preparo recursal por terceiro estranho
alide ndo atende a exigénciado art. 899 daCLT e do item | da Simulan® 128 do TST (“ é 6nus da parte
recorrente efetuar o depdsito legal, integralmente, em relacdo a cada novo recurso interposto, sob pena
de desercéo”).

Ao menos em parte, todavia, essa compreensdo foi superada no ambito da 32
Turma. Em decisdo recente daquele colegiado, remarcou-se a distincdo entre taxa judiciaria e depésito
recursal e considerou-se gque aquela pode ser validamente paga por terceiros para efeito de preparo. O
orgdo fracionario, todavia, concluiu que a mesma complacéncia ndo se aplica ao depdsito recursal.
Confira-se:

[..] RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO POR EQUATORIAL_ PARA
DISTRIBUIDORA DE ENERGIA SA. PREPARO RECURSAL. DESERCAO DO
RECURSO ORDINARIO. RECOLHIMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS POR
PESSOA DIVERSA. REQUISITO NAO PREVISTO NA LEGISLACAO PERTINENTE.
NECESSIDADE DO PAGAMENTO NO PRAZO E VALOR DEVIDOS.
TRANSCENDENCIA RECONHECIDA. 1. Esta Terceira Turma vinha adotando o
entendimento no sentido de que o recolhimento das custas processuais por pessoa diversa da
parte que integra a lide implicaria na deserc@o do recurso. Na oportunidade, os integrantes
desta Turma concluiram pela auséncia de legitimidade e interesse recursal, considerando se
tratar de pressuposto extrinseco do recurso. Precedentes. 2. Todavia, revisitando esse
posicionamento, e passando a fazer a distingdo entre a natureza juridica do deposito recursal,
de garantia da execucéo, e aquela atribuida as custas, essencialmente de taxa judiciaria a ser
recolhida pelos litigantes em favor do Estado, e com caréter tributério (ADI 1378 MC, Relator
Ministro Celso de Mello), verifica-se que o pagamento do valor devido, e dentro do prazo
determinado, é o quanto basta para satisfazer o pressuposto recursal. 3. Diver samente, por
certo, seria a hip6tese do depdsito recur sal efetuado por pessoa que ndo o devedor ou seu
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sucessor, parte apta a garantia do juizo, sem a possibilidade de substituigéo por terceiro.

4. Todavia, no presente caso, a matéria em debate circunscreve-se ao pagamento das custas
processuais recolhidas pelo advogado da recorrente, 0 que ocorreu no prazo do recurso e no

valor devido (fls. 1.634/1.635), e que demonstra, nos termos dos art. 152 e 244 do Cédigo de
Processo Civil, que o ato juridico atendeu a sua finalidade, consistente na remuneragdo do

servico publico. Precedentes da SDI-1.Recurso de revista conhecido e provido. [...] (RR-
0000142-57.2024.5.08.0117, 32 Turma, Relator Ministro Alberto Bastos Balazeiro, DEJT 24
/06/2025).

A 22 Turma, por sua vez, também evoluiu em sua jurisprudéncia. O colegiado
também passou a admitir o pagamento de custas por terceiros para efeito de preparo sem fazer, contudo,

distincdo explicita entre ataxajudiciédriae o deposito do art. 899, 8 1°, daCLT:

_ RECURSO DE REVISTA DO SINDICATO RECLAMANTE INTERPOSTO NA
VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. 1 - CUSTAS PROCESSUAIS. RECOLHIMENTO
POR TERCEIRO ESTRANHO AO PROCESSO. ELEMENTOS ESSENCIAIS DA GRU
PRESENTES NO COMPROVANTE DE PAGAMENTO. DESERCAO DO RECURSO
ORDINARIO NAO CONFIGURADA. O Tribunal Regional considerou regular o preparo do
recurso ordinario da reclamada, tendo em vista que as custas foram devidamente recolhidas,
sendo certo que, no respectivo comprovante, consta o pertinente cédigo da GRU, de modo que
o0s elementos essenciais do preparo em questdo foram alcancados. O fato de haverem sido
recolhidas por terceiro estranho a lide ndo ensgja a desercdo do recurso, porque existentes
elementos suficientes capazes de vincular o recolhimento ao processo, em atencdo aos
principios da razoabilidade, da instrumentalidade das formas e da finalidade do ato processual.
Julgados. Recurso de revista conhecido e ndo provido. [...] (RR-0000539-47.2023.5.21.0002,
22 Turma, Relatora Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT 26/06/2025).

[..] RECURSO DE REVISTA. ACORDAO REGIONAL PUBLICADO NA
VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. SUMARISSIMO. DESERCAO DO RECURSO
ORDINARIO — RECOLHIMENTO DE CUSTAS POR PESSOA ESTRANHA A LIDE —
JUNTADA DE COMPROVANTE BANCARIO COM ELEMENTOS IDENTIFICADORES
DO PROCESSO. A controvérsia em questdo trata da regularidade do recolhimento das custas
processuais quando o pagamento é realizado por terceiro alheio ao processo. No caso dos
autos, o Tribunal Regiona deixou expresso que, “ Conforme comprovante bancario de 1D
f4c3018, as custas processuais foram recolhidas por terceiro estranho a lide, no caso,
NELSON W & A ASSOCIADOS” . Nesse contexto, concluiu que “ o recolhimento das custas
por terceiro estranho & relagdo processual inviabiliza o conhecimento do recurso”.
Entretanto, compulsando os autos, especialmente o citado comprovante bancério de ID
f4c3018 e a guia de recolhimento GRU de ID c0d9aa4, é possivel chegar a conclusdo de que o
referido comprovante de pagamento de fato se refere a respectiva GRU pela afericdo do
codigo de barras e valor pago. Sendo assim, a negativa de conhecimento do recurso ordinério
fundamentado na auséncia de preenchimento do pressuposto recursal do preparo €
injustificavel, implicando afronta ao artigo 5°, LV, da Constituicdo Federal. Precedentes.
Recurso de revista provido. (RR-0000808-49.2023.5.08.0002, 22 Turma, Relatora Ministra
Liana Chaib, DEJT 25/04/2025).

E bem verdade que ainda hé poucas manifestages nesta Corte das quais é
possivel extrair alguma contrariedade quanto a possibilidade de pagamento da taxa judiciéria por

terceiros. E o que se verifica em seguidas ressalvas de entendimento no 8mbito da 52 Turma:

AGRAVO DA RECLAMANTE. RECURSO DE REVISTA DA DEMANDADA
REGIDO PELA LEI 13.467/2017. DESERCAO DO RECURSO ORDINARIO DA
RECLAMADA. NAO CONFIGURAGAO. RECOLHIMENTO DAS CUSTAS PROCESSU
AlS EFETUADO PELO ESCRITORIO DE ADVOCACIA CONTRATADO. GUIA (GRU
JUDICIAL) VALIDA. COMPROVANTE DE PAGAMENTO. IDENTIFICACAO DOS
DADOS DO PROCESSO. PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.
TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA NA DECISAO AGRAVADA. 1. Por
meio da decisdo monocrética, foi conhecido e provido o recurso de revista interposto pela
Reclamada, por ofensa ao art. 5° LV, da Constituicdo Federal, para afastar a desercdo do
recurso ordinario e, por conseguinte, determinar o retorno dos autos ao Tribunal Regional do
Trabalho de origem, a fim de que prossiga no julgamento do recurso ordinério interposto pela
Reclamada EQUATORIAL GOIAS DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A (sucessora da
CELG DISTRIBUICAO SA. - CELG D), como entender de direito. 2. Cinge-se a
controvérsia em definir se ha deser¢do do recurso ordinério interposto pela Reclamada, em
face do recolhimento das custas processuais pelo escritdrio de advocacia por ela contratado. 3.
E certo que esta Corte Superior sedimentou o entendimento de que o preparo deve ser
realizado pela parte Recorrente, conforme diretriz da Simula 128, |, do TST, ndo sendo valido
0 recolhimento do depdsito recursal ou das custa. Julgados. 4. No entanto, esta Quinta Turma,
Orgdo Judicante que integro, passou a adotar a compreensdo, com a ressalva de
entendimento deste Ministro Relator, no sentido de ser possivel 0 pagamento das custas por
terceiro estranho a lide quando claramente identificado o responséavel pelo débito na guia
GRU, hipétese que ocorreu nestes autos. 5 . Assim, o Tribunal Regional, ao declarar a
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desercdo do recurso ordinério da Reclamada, ndo obstante a possibilidade de se identificar o
correto recolhimento das custas processuais, violou o art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, o
que impds o provimento do recurso de revista, no particular. Nesse contexto, ndo afastados os
fundamentos da decisd0 agravada, nenhum reparo merece a decisdo. Agravo ndo provido, com
acréscimo de fundamentagdo. (Ag-EDCiv-RRAg-10556-76.2021.5.18.0009, 52 Turma, Relator
Ministro Douglas Alencar Rodrigues, DEJT 11/06/2025). ~

..] Il - RECURSO DE REVISTA DA RE. DESERCAO DO RECURSO
ORDINARIO. RECOLHIMENTO DO DEPOSITO RECURSAL E DAS CUSTAS
PROCESSUAIS EFETUADO POR EMPRESA ESTRANHA A LIDE. MESMO GRUPO
ECONOMICO. MATERIA PACIFICADA NO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO. A
matéria em debate ja ndo comporta maiores discussdes, tendo em vista que a jurisprudéncia
desta Corte Superior tem se posicionado no sentido de que depdsito recursal e as custas devem
ser efetuados pela parte que figura no polo passivo da relagéo processual, ndo se admitindo
gue o preparo seja realizado por sujeito estranho a lide, mesmo que integrante do mesmo
grupo econdmico . Precedentes da SBDI-1 e de todas as Turmas desta Corte. Obice da Simula
n° 333 do TST . Recurso de revista ndo conhecido. (RR-101754-31.2016.5.01.0079, 72 Turma,
Redator Ministro Alexandre de Souza Agra Belmonte, DEJT 21/02/2025. Decisdo tomada
por maioria, vencido o relator, o Min. Evandro Valad&o).

Assim, atualmente, parece haver algum consenso entre as turmas quanto a
possibilidade de recolhimento de CUSTAS PROCESSUAI'S por terceiro para efeito de preparo recursal.
No que se refere ao DEPOSITO RECURSAL (art. 899, § 1°, da CLT), porém, a distingdo que vem
sendo remarcada na 32 Turma quanto ao instituto da taxa judiciaria deve ser valorizada para efeito da
resolucéo do presente incidente. Ha de se perquirir em que medida o recolhimento do deposito recursal
pelo terceiro difere da hipotese em que a pessoa estranha a lide adianta 0 pagamento das custas
processuais para viabilizar a admissibilidade do recurso.

E sob esse panorama que a questdo juridica a ser dirimida sera delimitada e
serdo descritos os fatos rel evantes dos exemplificativos da controvérsia.

1l — DELIMITACAO DA QUESTAO JURIDICA E DOS FATOS
MATERIAIS PRESENTES NOS RECURSOS DE REVISTA REPRESENTATIVOS
ESCOLHIDOSPARA A FIXACAO DA TESE

Os precedentes sdo provimentos jurisdicionais originados de situagbes-tipo
concretas que, por assentarem racionalmente um principio juridico abstrato, servem como paradigmas
decisorios por outros juizos. Sdo compostos dos fatos relevantes, da argumentacéo e da consagracao de
um principio juridico (ratio decidendi ou holding). Esses elementos sdo interdependentes e o isolamento
de cada um deles, notadamente da ratio decidendi, € indispensavel para que sejam adequadamente

invocados na solucéo de casos futuros. Por relevante, trago a colac&o autorizada doutrina acerca do tema:

Em que pese a ratio decidendi se encontre na fundamentacdo de decisdo, a ela ndo
corresponde integralmente — nem a nenhum dos outros elementos da decisdo judicial. Na
verdade, pode ser elaborada e extraida de uma leitura conjugada de tais elementos decisorio
(relatério, fundamentagdo e dispositivo); importa saber: a) as circunstancias faticas relevantes
relatadas; b) ainterpretagcdo dada aos preceitos normativos naquele contexto; ¢) a conclusio a
gue se chega. (DIDIER JUNIOR, Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael
Alexandria de. Curso de direito processual civil - v. 2: teoria da prova, direito probat6rio,
decisdo, precedente, coisajulgada e tutela provisoria. 122 edi¢do. JusPODIVM, 2017. p. 511).

A manutencdo da estabilidade, integridade e coeréncia da jurisprudéncia
depende mecanismos adequados ao isolamento da ratio decidendi de cada precedente. O principio de
justica consagrado em sistemas de common law na méaxima "treat like cases alike" (casos semelhantes
devem ser tratados de forma semelhante) exige que a ratio decidendi firmada no passado somente sgja
invocada se as premissas que |lhe deram origem também sejam verificaveis no caso pendente de
julgamento.

Por isso, € de grande prestigio no contexto nacional o ensino de Arthur L.
Goodhart, paraquem a"ratio decidendi” (ou "principle of a case") deve ser encontrada levando em conta
os fatos tratados como materiais (ou fundamentais) pelo juizo que proferiu a decisdo paradigmética.

Assinado eletronicamente por: MARIA HELENA MALLMANN - 18/03/2026 16:49:14 - 0607699
https://pje.tst.jus.br/tst/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=26030417443856300000162164332
NUmero do processo: 0000026-43.2023.5.11.0201 ID. 0607699 - Pag. 8
NUmero do documento: 26030417443856300000162164332




Fs.: 11

Também é relevante o chamado "Teste de Wambaugh”, segundo o qual "a ‘ratio decidendi’ é aquela
razdo juridica sem a qual o julgamento final do caso seria diferente” (DIDIER JUNIOR, Fredie. et.al.
Curso de direito processual civil - v. 2. 12. ed. Salvador: JusPODIVM, 2017). Assim, passa-se a expor 0S
fatos que deram origem a quest&o juridica afetada no presente incidente.

Conforme ja se destacou, a questdo-problema foi detectada e submetida ao rito
dos recursos repetitivos nos autos do RR - 0000026-43.2023.5.11.0201, nos quais o Tribunal Regional da
112 Regido considerou deserto o recurso ordinario da reclamada com base nos seguintes fatos:

a) “ao interpor recurso ordinario, o reclamado juntou
comprovante de pagamento do depdsito recursal [...] e comprovante de pagamento das
custas’;

b) “no entanto, as custas foram recolhidas pela pessoa |...]
terceiraestranha a lide” ;

C) “ a guia de recol himento das custas contém os dados corretos

das partes e do processo” .
O debate juridico se trava, ainda, em torno da situacéo-tipo descrita no RR-
0100132-36.2022.5.01.0521, quando o preparo foi efetuado pelo escritério de advocacia que patrocinava
a causa da parte recorrente. No referido caso, o Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regi&o consignou o

seguinte:

a) Os comprovantes adunados (1d. 5e9d05f e 6e024ed.) indicam
0 pagamento do depdsito recursal e das custas judiciais pela empresa CUNHA
CAMPBELL & FRANCISC, pessoa juridica que ndo figura no polo passivo da presente
demanda;

b) “ 0 escritério de advocacia que realizou 0 pagamento das
custas patrocina o0 embargante, bem como a identificagdo do pagamento foi em nome do

embargante” .

Esclareca-se que ndo estd em debate a possibilidade de substituicdo de
dinheiro oferecido por terceiros a titulo de preparo recursal por outras garantias (seguro garantia judicial
ou fianca bancéaria). A questdo, salvo melhor juizo, € atualmente objeto de disciplinados arts. 2°, 1V, V e
X, e 3° 82° do Ato Conjunto n. TST.CSIT.CGJT, de 16 de outubro de 2019, que bem define quem as
figuras do “prémio”, “segurado” e do “tomador” nos contratos de seguro garantia judicial. O ato parece
indicar que o tomador é sempre o0 “devedor de obrigacdes trabalhistas’ — e ndo um terceiro —; de outro
prisma, nada impede que o prémio da apdlice contratada pelo tomador seja paga por um terceiro.

Do mesmo modo, a cizénia ndo esta relacionada a parte final do item |1l da
Stmulan® 128 do TST, que faz referéncia a " condenacdo solidaria de duas ou mais empresas’. Note-se
gue a condenacdo solidéaria de determinada pessoa fisica ou juridica em fase de conhecimento faz
dela parte no processo, pois o art. 506 do CPC estabelece: "a sentenca faz coisa julgada as partes entre
as quais € dada, ndo prejudicando terceiros'. Ocorre que a definicdo de “parte” é obtida por exclusdo em
relacdo ao conceito de “terceiro”, vale dizer: o terceiro € aguele gue ndo é parte. Uma vez que a questdo
juridica a ser dirimida esté jungida, exclusivamente, ao preparo recursal realizado por terceiro, a tese a
ser fixada ndo amplia ou restringe a compreensdo fixada no item 111 da Simulan® 128 do TST.

Assim, de acordo com os fatos materiais acima descritos, a questdo enumerada
no Teman. 41 de Recurso Repetitivo deste Tribunal Superior do Trabalho sera enfrentada. A matériafoi
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afetada na forma da seguinte pergunta: “E vélido o recolhimento do preparo recursal por pessoa
estranha a lide?” .

IV — CUSTAS PROCESSUAIS E DEPOSITO RECURSAL. NATUREZA
JURIDICA. TRIBUTO E GARANTIA DO JUiZO. PAGAMENTO POR TERCEIROS.
INCIDENCIA DA LEI N. 6.830/1980 (LEI DE EXECUCOESFISCAIS)

Como sabe, o preparo recursal na Justica do Trabalho compreende o
recolhimento de duas prestacdes de naturezas distintas. as custas processuais e o depdsito recursal.
Conguanto os institutos guardem caracteristicas que os distinguem entre si, 0 pagamento de ambas as
prestacdes por terceiro recebe um sb tratamento juridico, como mais se vera.

A Suprema Corte j& decidiu que as custas processuais possuem natureza de
tributo, mais precisamente de taxa judiciaria. Além da decisdo proferida nos autos da ADI 1.378 MC,
citada pela 32 Turma (RR-0000142-57.2024.5.08.0117, 32 Turma, Relator Ministro Alberto Bastos
Balazeiro, DEJT 24/06/2025), a compreensdo € objeto da Simula n°® 667/STF e foi reiterada na ADI
3.826. Decorre de tal natureza que “ é admissivel o calculo das custas judiciais com base no valor da
causa, desde que mantida correlacdo com o custo da atividade prestada, desde que haja a defini¢do de
valores minimo e maximo” (ADI 3.826, Relator Min. EROS GRAU, DJe-154 19-08-2010).

Por outro lado, o instituto do deposito recursal, disciplinado no art. 899, § 1.°,
da CLT, possui natureza juridica hibrida. Revela-se ora como requisito extrinseco de admissibilidade
recursal trabalhista, ora como garantia do juizo de uma eventual e futura execucéo de crédito juslaboral.
Nessa senda: E-ED-AIRR-445-94.2010.5.01.0040, Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais,
Relator Ministro Breno Medeiros, DEJT 16/10/2020; E-ED-ED-RR-11105-22.2015.5.03.0104, Subse¢éo
| Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Jose Roberto Freire Pimenta, DEJT 26/06
12020; AgR-E-AgR-RR-392-95.2014.5.03.0112, Subsecd@o | Especializada em Dissidios Individuais,
Relator Ministro Claudio Mascarenhas Brandao, DEJT 13/04/2018; Ag-E-AIRR-10673-
60.2015.5.03.0182, Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Alexandre Luiz
Ramos, DEJT 13/12/2019.

Por certo, a natureza juridica hibrida do depdsito recursal atrai toda a
disciplina atinente a garantia do juizo, ainda que o preparo esteja vinculado a uma insurgéncia interposta
na fase de conhecimento. Nessa linha, a situacéo atrai a compreensdo do art. 889 da CLT, segundo o
qual, naquilo em que for compativel com a CLT, o regramento aplicavel aos executivos da Fazenda
Publica devem ser transpostos para a execugao trabal hista.

Sob o enfoque das custas processuais, tem-se que ndo existe obice legal para
gue a obrigacdo tributéria principal seja quitada por terceiro, ainda que desinteressado. De fato, “ no
siléncio do CTN, tem aplicacédo ao crédito tributério o art. 930 do Cadigo Civil [atual art. 304 do CC de
2002] preceituando que ‘qualquer interessado na extingdo da divida pode paga-la” (BALEEIRO,
Aliomar. Direito Tributério Brasileiro, 142 edi¢do. Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 1.285).

Ainda que a obrigacdo tributaria seja objeto de execucdo fiscal, ndo ha
controvérsia relevante no sentido de que, em se tratando de débito exigido em execucdo fiscal, “ 0
terceiro interessado, ou néo, em conformidade ao art. 304, paragrafo Unico, do CC, ostenta legimidade
para propor consignacéo em pagamento. Ao menos por simetria, legitima-se ao cumprimento voluntario
da obrigacéo do art. 526 [do CPC]” (ASSIS, Araken de. Manual da execucdo. 22. ed. rev., atual. e ampl.
Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2024). Em sintonia com célebre parémia latina “a majori ad minus’,
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se o terceiro pode até mesmo cumprir voluntariamente determinada obrigacdo de pagar que € objeto de
execucdo fiscal (art. 526 do CPC), ndo ha como negar-lhe legitimidade para, simplesmente, redizar a
garantia do juizo de que cuida o art. 8° da Lel n. 6.830/1980. A medida, além de beneficiar o executado,
favorece a prépria Fazenda Publica exequente, pois tera no valor depositado a garantia de que a
obrigagdo tributéria sera adimplida caso obtenha éxito na execugdo fiscal.

Com efeito, aLei n. 6.830/1980 contém autorizac8o expressa para que terceiro

ofereca garantia do juizo mediante indicagdo de bens a penhora:

Art. 9° - Em garantia da execucdo, pelo valor da divida, juros e multa de mora e
encargos indicados na Certiddo de Divida Ativa, o executado poderé&:

| - efetuar depbsito em dinheiro, a ordem do Juizo em estabelecimento oficial de
crédito, que assegure atualizagdo monetéria;

[...]

IV - indicar a penhora bens oferecidos por terceiros e aceitos pela Fazenda Plblica.
E bem verdade que, se néo realizada em dinheiro, o legislador condicionou a

aceitacdo dos bens de terceiros como penhora ao consentimento da exequente, pois a credora sempre
poderd recursar a penhora de bens com baixa liquidez ou de dificil comercializagdo. No mesmo sentido,

trago a colacdo alicdo do Manuel Anténio TeixeiraFilho:

Na hip6tese de o devedor indicar bens a penhora, com vistas a embargar a execucao,
devera o juiz intimar o credor para que se manifete sobre essa nomeag&o, no prazo que lhe
fixar. Essaintimagdo ndo é gentiliza do juizo e sim um direito do credor, que podera discordar
da nomeagdo, alegando, e. g., quais dos fatos relacionados pelo art. 656 do CPC. [...] Se o
credor ndo concordar com a homeagdo, caber-lhe-a apontar os bens do devedor em que a
penhora deverarecair” (TEIXEIRA FILHO, Manuel Anténio. Curso de Direito Processua do
Trabalho, Vol. l11, Sdo Paulo: Ltr 2009. p. 2250).

Vejase, todavia, que o credor ndo podera recusar 0 deposito em dinheiro,
porquanto se trata do bem liquido por exceléncia (art. 11, I, daLei n. 6.830/1980). Tal qual o devedor, o

terceiro pode pagar a obrigac&o tributéria ou oferecer garantia do juizo em dinheiro em sede de execugdo
fiscal, pois a obrigacéo de pagar a quantia fixada na certiddo de divida ativa ndo é considerada intuitu
personae, como também n&o o é a obrigacdo principal tributaria. De acordo com o art. 889 da CLT,
custas ou deposito recursal na Justica do Trabalho (que sdo essencialmente taxa judiciédria e garantia do
juizo) possuem 0 mesmo tratamento juridico no que concerne a quitacdo por terceiros.

Assim, para o fim de validar o preparo realizado em moeda corrente por

terceiro estranho alide, ndo convém que se facam distingdes sofisticadas quanto a natureza juridica das
custas processuais e do depésito recursal, pois o fato juridico é disciplinado irrestritamente nos arts. 304 e

seguintes do Cadigo Civil.

N&o remanesce, por conseguinte, fundamento juridico para que se admita o
depdsito recursal em dinheiro de terceiro, mas ndo 0 pagamento das custas, ou vice-versa, pois que a
disciplinalegal em torno da questéo € rigorosamente a mesma.

V - PAGAMENTO DE OBRIGACOES CIVIS POR TERCEIROS E
PREPARO RECURSAL NA JUSTICA DO TRABALHO

O pagamento de tributos bem assim o oferecimento de garantia do juizo por
terceiros retiram dos arts. 304 a 306 do CC o seu fundamento de validade. Diante da indole tributaria das
custas processuais e do teor do art. 889 da CLT, essas mesmas normas devem nortear o pagamento das
custas processuais e a realizacdo do deposito recursal, que tem natureza de garantia da execugdo, por
terceiros.

Esta claro que obrigagdes podem ser divididas entre personalissimas (intuito
personae) ou ndo personaissimas. As primeiras somente serdo adimplidas por determinado devedor, que
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se torna insubstituivel. Trata-se da hipotese em que se encomenda determinada obra de arte de um
renomado escultor; ou se contrata a emissdo de parecer a ser elaborado e assinado por reconhecido
jurista. Como regra geral, todavia, tem-se gque as obrigacGes sdo “ndo personalissimas’. Assim, a

identidade e as qualidades pessoais do solvens s&o irrelevantes. Confira-se alicéo doutrinaria:

[...] Evidente que no campo das obrigagBes intuito personae, o cumprimento ndo
podera ser ‘terceirizado’, afastando-se a incidéncia do art. 304 do Cddigo Civil. Em tais
situacdes, de acordo com Antunes Varela, a substituicdo do devedor por outrem prejudicaria o
credor, violando os seus legitimos direitos.

Outras pessoas, porém, podem ocupar a posi¢do de solvens. Sim, se 0 desiderato

precipuo do processo obrigacional é a satisfago do interesse objetivo do credor, nada impede

que outras pessoas, gue ndo o devedor, possam atender a este interesse. S&0 elas 0s terceiros
interessados e os terceiros ndo interessados. (FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD,

Nelson. Curso de Direito Civil. 13. ed. rev. ampl. atual. Salvador: JusPodivm, 2019).
Defato, se 0 foco esté no pagamento da divida, e ndo em quem o realiza, nada

impede que o terceiro, ainda que desinteressado, o faga. Especificamente no que concerne ao pagamento

por terceiro, os arts. 304 a 306 do Cadigo Civil enunciam:

Art. 304. Qualquer interessado na extingdo da divida pode paga-la, usando, se o credor
se opuser, dos meios conducentes a exoneragdo do devedor.

Paragrafo Unico. Igual direito cabe ao terceiro ndo interessado, se o fizer em nome e a
conta do devedor, salvo oposi¢ao deste.

Art. 305. O terceiro ndo interessado, que paga a divida em seu proprio nome, tem
direito areembol sar-se do que pagar; mas ndo se sub-roga nos direitos do credor.

Parégrafo Unico. Se pagar antes de vencida a divida, so tera direito ao reembolso no
vencimento.

Art. 306. O pagamento feito por terceiro, com desconhecimento ou oposi¢cdo do
devedor, ndo obriga a reembolsar aguele que pagou, se o devedor tinhameios parailidir a agéo.

A leitura agodada da legislacdo citada pode sugerir que o interesse juridico é o
elemento capaz de legitimar o terceiro a adimplir divida de outrem. A norma, todavia, ndo nega que
sempre serd possivel ao terceiro ndo interessado realizar pagamento (art. 304, parégrafo Unico, e 305 do
CC). Destarte, ainda que a hipétese seja de pagamento por terceiro desinteressado e com oposi¢éo do
devedor, a obrigacdo civil estard cumprida em relacdo ao credor. A recusa do credor em oferecer a
quitacdo, alias, pode ensgjar até mesmo uma agdo de consignacdo em pagamento a ser gjuizada pelo
terceiro desinteressado. A questdo ja era objeto de anotacdo doutrinaria mesmo sob a égide do Codigo

Civil de 1916:

“O credor ndo pode recusar a prestacdo que lhe faz o terceiro, ainda que nenhum
mandato haja recebido desse; se a recusa, pde-se em mora perante o devedor [...].”
(MIRANDA, Pontes de. Tratado de Direito Privado. Parte Especial, Tomo 24, Direito das
Obrigagdes. Atualizado por Vilson Rodrigues Alves. 12 ed. Campinas. Bookseller, 2003. p.
130).

Considerando que o ordenamento juridico contribui para o adimplemento da
divida do credor, ndo ha motivo para se recusar o pagamento feito por um terceiro. Dessa forma, a
andlise do interesse do terceiro na realizacdo do pagamento € relevante apenas para estabel ecer as regras
gue norteardo a pretensdo de ressarcimento deste em relacéo ao devedor (arts. 304, caput, 305 e 306 do
Cadigo Civil), sem qualquer repercussdo para o credor. Toda a regulamentacéo dos arts. 304 a 306 do
Cadigo Civil acerca da presenca ou auséncia de interesse juridico ou econémico do terceiro possui
implicagdes civis entre o terceiro pagador e o devedor.

Nessa linha de raciocinio, o pagamento ndo pode ser recusado simplesmente
porque é realizado por terceiro, interessado ou ndo. Transpondo-se |6gica para 0 objeto do presente
debate, tem-se que a validade do preparo recursal realizado por terceiro em processo do qual ndo é parte
ndo se condiciona sequer a comprovacdo de seu interesse juridico ou econémico em relacdo a causa
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trabalhista. A pesquisa em torno da existéncia ou ndo do interesse do terceiro ndo integra o juizo de
admissibilidade do recurso interposto, pois o eventual conflito existente entre o recorrente e o terceiro
gue voluntariamente realiza o preparo exorbita da competéncia constitucional da Justica do Trabalho.

Nada impede, pois, que o preparo recursal seja efetuado por pessoas fisicas ou
juridicas sem interesse juridico ou econémico na causa. Para a tutela dos direitos materiais abarcados
pela Justica Especializada, importa que as custas processuais sejam pagas e que uma futura e provavel
execucdo esteja, a0 menos parcial mente, garantida mediante o deposito recursal.

VI —PRIMAZIA DA DECISAO DE MERITO. INSTRUMENTALIDADE
DASFORMAS. SIMPLICIDADE

N&o h& davidas de que os principios da instrumentalidade das formas e da
simplicidade ganharam novo colorido com a consagracao dos principios da primazia da decisdo de mérito
e da cooperagdo entre os sujeitos processuais. No Cédigo de Processo Civil de 2015 esta positivado o

seguinte:
Art. 4° As partes tém o direito de obter em prazo razoavel a solucdo integral do mérito,
incluida a atividade satisfativa.

Art. 6° Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em
tempo razoavel, decisio de mérito justa e efetiva.

Conguanto as partes ndo estejam exoneradas de cumprir 0s requisitos legais
sem os quais é impossivel a prolagdo uma decisdo de mérito, o Poder Judiciario ndo pode se valer de
obstaculos irrazodvels ou ndo previstos em lei para deixar de se pronunciar quanto ao merito das questdes
que Ihes forem submetidas, ainda que em sede recursal.

Conforme j& se destacou, os artigos 304, 305 e 306 do Codigo Civil sdo
aplicaveis ao pagamento de tributos (custas processuais) e a garantia do juizo em sede de execucéo fiscal
(o que equivale ao depdsito recursal). Nao ha que se falar, portanto, em anomia no particular. Por isso, de
acordo com os principios da instrumentalidade das formas e da simplicidade, que remarcam
especialmente o processo do trabalho, ndo remanesce critério racional gue aponte para a ineficacia do
preparo recursal realizado atempo e modo por terceiro estranho alide.

Ainda que se cogitasse de ato praticado de modo diverso daguele
predeterminado pela lei — 0 que ndo € o caso diante da disciplina contida no Codigo Civil —, caberia ao
Estado-Juiz convalida-lo caso fosse atingida sua finalidade essencial. Quando o terceiro faz o deposito
recursal e adianta o pagamento das custas processuais para viabilizar o apelo de um dos litigantes, ele 0
faz em favor do Estado, que é o titular da taxa judiciéria, e da parte recorrida, que terd no deposito
recursal uma garantia, ainda parcial, de que a futura e provavel execugdo sera exitosa.

VIl —-DOSDEMAISREQUISITOSPARA A VALIDADE DO PREPARO

RECURSAL

Conforme ja se destacou, o fato de o preparo ter sido realizado por terceiro,
por s sO, ndo o invalida. N&o se pode descurar, entretanto, dos demais requisitos exigidos por esta Corte
Superior paraavalidade do ato.

Do ponto de vista do Cédigo Civil, a quitacdo da obrigacdo de pagar ocorre,
como regra geral, por meio do pagamento, desde que integral (art. 314 do CC) e tempestivo (art. 315 e
331 do CC). O credor ndo é obrigado a receber parceladamente aquilo que Ihe é devido, salvo se assim
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avencado; de outro lado, o pagamento deve ser feito até o vencimento da obrigac8o. Ja a prova da
quitacdo regular é feita mediante apresentacdo do recibo (art. 319 do Cadigo Civil). Nos termos do art.
320 do Cadigo Civil, o recibo deve conter detalhes que suficientes aidentificacdo da obrigacéo quitada.

Disso se extrai que, no caso do preparo recursal realizado por terceiro,
remanesce a exigéncia de que ele se faga e sgja comprovado “ no prazo alusivo ao recurso” (Sumula 245
ITST); e que, na hipétese de recolhimento insuficiente, seja “ concedido o prazo de 5 (cinco) dias
previsto no § 2° do art. 1.007 do CPC de 2015" (Orientac&o Jurisprudencial n® 140 da SBDI-1/TST).

Por outro lado, tal como realizado pelo préprio recorrente, a prova do
pagamento das custas processuais e do recolhimento do depdsito recursal (art. 899, § 4° da CLT)

depende da apresentacdo de recibos com detalhes suficientes para relaciona-10s ao processo no qual sera

interposta ainsurgéncia. As Turmas desta Corte ja vém decidindo nesse sentido:

[..] RECURSO DE REVISTA DA PARTE RE. LEI N° 13.467/2017. DESERGAO DO
RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO PELA RECLAMADA. CUSTAS PROCESSUAIS.
COMPROVANTE DE RECOLHIMENTO EM NOME DE TERCEIRO ESTRANHO A
LIDE. PRESENCA DE ELEMENTOS DE IDENTIFICACAO DO PROCESSO.
TRANSCENDENCIA POLITICA CONSTATADA. Embora as custas processuais tenham
sido recolhidas por terceiro estranho a lide, observa-se que a guia e o comprovante de
recolhimento contém, em si, elementos suficientes a comprovar sua vinculagdo aos presentes
autos, dada a expressa identificac&o do nome da autora, do nimero do processo e do codigo de
identificacdo bancario. Presentes, pois, dados capazes de caracterizar a vinculacdo do
recolhimento efetivado a este feito, ha de se concluir que o comprovante constante dos autos
atende a finalidade quanto a efetiva comprovacédo da regularidade do preparo do recurso
ordinario interposto pela reclamada. Precedentes, inclusive deste Colegiado. Determinado o
retorno dos autos & Corte de origem. Recurso de revista conhecido e provido. AGRAVO
INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DA PARTE
AUTORA. LEI N° 13.467/2017. Fica prejudicada a andlise do apelo interposto pela
reclamante. (RRAg-0010508-45.2022.5.18.0054, 72 Turma, Relator Ministro Claudio
Mascarenhas Brandao, DEJT 13/08/2025).

[...] RECURSO ORDINARIO DESERTO. COMPROVANTE DE PAGAMENTO
DAS CUSTAS EM NOME DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA REPRESENTANTE DA
PARTE. GRU COM OS DADOS CORRETOS DO PROCESSO. DESERCAO AFASTADA.
TRANSCEDENCIA POLITICA. No presente caso, 0 debate acerca da possibilidade de
terceiro estranho a lide efetuar pagamento das custas processuais detém transcendéncia
politica, conforme art. 896-A, 8§ 1° Il, da CLT. Extrai-se do acorddo regional que no
comprovante de pagamento das custas processuais consta 0 nome da pessoa juridica
"PAIXAO CORTES E ADVOGADOS" como pagadora. Por ser entidade diversa da que
figura no polo passivo, o Regional entendeu que o recurso ordinério € deserto, porguanto néo
foi preenchido o pressuposto recursal de admissibilidade, qual seja, o preparo. E possivel
constatar na GRU gue os dados (nome das partes, valor das custas, entidade favorecida)
correspondem agueles vinculados a este processo. Portanto, o fato de no recibo de pagamento
bancério constar como pagador o escritorio de advocacia ndo altera o fato de que houve o
correto recolhimento das custas. Logo, seguindo o entendimento desta Corte, deve ser afastada
a desercéo. Recurso de revista conhecido e provido. (RR-10495-80.2021.5.18.0054, 62 Turma,
Relator Ministro Augusto Cesar Leite de Carvalho, DEJT 18/11/2024). L

RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELA RECLAMADA. ACORDAO
REGIONAL PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. DESERCAO DO
RECURSO ORDINARIO. PREPARO RECURSAL EFETUADO POR PESSOA
ESTRANHA A LIDE. EXISTENCIA DE ELEMENTOS FATICOS QUE POSSIBILITEM
VINCULAR A RECLAMADA COMO RECOLHEDORA DAS CUSTAS PROCESSUAIS.
TRANSCENDENCIA POLITICA. CONHECIMENTO E PROVIMENTO. I. O TRT néo
conheceu do recurso ordinario interposto pela Reclamada, sob o fundamento de que ndo ha o
cumprimento do requisito do item | da Simula 128 o pagamento realizado por terceiro
estranho a lide, pois é 6nus da parte (ndo terceiro) recolher o preparo recursal. Il. A
jurisprudéncia desta Corte Superior evoluiu, em atengdo aos principios da instrumentalidade
das formas, da razoabilidade, do contraditério e da ampla defesa, de modo a prevalecer o
entendimento de que é valido o pagamento das custas por terceiro estranho a lide guando
existem nos autos elementos capazes de identificar o correto preparo e associ&lo ao processo.
Precedentes. I1l. Na hip6tese, conquanto o pagamento tenha sido efetivado por terceiro
estranho a lide, a representaco numérica do cadigo de barras coincide com aguele constante
da GRU Judicial, que traz todos os dados necessarios para identificar o correto preparo e
associa-lo a0 processo. Assim sendo, a decisdo regiona contraria 0 atual entendimento
prevalecente nesta Corte Superior, bem como viola o art. 5° LV, da CF/1988. V.
Demonstrada transcendéncia politica da causa. V. Recurso de revista de que se conhece e a

Assinado eletronicamente por: MARIA HELENA MALLMANN - 18/03/2026 16:49:14 - 0607699
https://pje.tst.jus.br/tst/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=26030417443856300000162164332
NUmero do processo: 0000026-43.2023.5.11.0201 ID. 0607699 - Pag. 14
NUmero do documento: 26030417443856300000162164332




Fs.: 17

gue se da provimento. (RR-0000729-48.2023.5.05.0004, 42 Turma, Relator Ministro
Alexandre Luiz Ramos, DEJT 11/03/2025).

Esta claro, portanto, que todos os requisitos exigidos para a validade do
preparo efetivado pelo proprio recorrente séo aplicaveis ao terceiro que o realiza.

VI — FIXAQAO DA TESE

A guestdo, portanto, se resolve com o principio juridico sintetizado na seguinte
tese:

" O pagamento das custas processuais (art. 789 1° da CLT) e o

recolhimento do depdsito recursal em moeda corrente (art. 899, § 4° da CLT) efetuados por terceiro

estranho a lide aproveitam ao recorrente, desde que observados 0s mesmos requisitos e prazos legais
exigidos da parte” .

IX — JULGAMENTO DO RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA

Satisfeitos os pressupostos comuns de admissibilidade, examino os especificos
do recurso de revista.

Consta 0 seguinte da ementa do acordéo regional:

RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA. NAO CONHECIMENTO.
DESERCAO. CUSTAS PROCESSUAIS RECOLHIDAS POR PESSOA JURIDICA
ESTRANHA A LIDE. PREJUDICADO O RECURSO ADESIVO DO RECLAMANTE. De
acordo com a jurisprudéncia iterativa do c. TST, o preparo deve ser efetuado pela parte
litigante e recorrente, ndo se admitindo o recolhimento das custas e/ou do depdsito recursal por
terceiro estranho alide. N&o conhecido, portanto, o recurso do réu, haja vista o pagamento das
custas processuais efetuado por pessoa juridica estranha alide e ndo integrante do polo passivo
da demanda. N&o conhecido o recurso da reclamada. Prejudicado o recurso adesivo da parte
reclamante.

A reclamada ndo se conforma com o acordado regional. Afirma que “desde que
0 preparo seja recolhido em valor correto e dentro do prazo legal, ndo ha impedimento ao conhecimento
do Recurso interposto”.

Indica violagdo do art. 789, § 1° e 899 da CLT, divergéncia jurisprudencial e
contrariedade & Simulas n. 128 e 245 do TST.

Ao exame.

O art. 789, § 1° da CL T é da seguinte redaco:

§ 1° As custas serdo pagas pelo vencido, apds o transito em julgado da decisdo. No caso
de recurso, as custas serdo pagas e comprovado o recolhimento dentro do prazo recursal.
(Redagéo dada pelaLei n° 10.537, de 27.8.2002)

No caso em tela, conquanto o Tribunal Regional tenha reconhecido que houve
0 pagamento das custas no prazo alusivo ao recurso ordinério, considerou-o deserto exclusivamente
porgue o recolhimento ndo foi realizado pelo recorrente.

Todavia, “ O pagamento das custas processuais (art. 789, § 1°, da CLT) e 0
recolhimento do deposito recursal em moeda corrente (art. 899, 8§ 4° da CLT) efetuados por terceiro
estranho a lide aproveitam ao recorrente, desde que observados 0S mesmos requisitos e prazos legais
exigidos da parte” . Assim, a Corte de origem malferiu o art. 789, 8 1°, da CLT, umavez que, apesar de
recolhidas as custas processuais, considerou deserto o recurso ordinario.

Portanto, conheco do recurso de revista por violag&o do art. 789, 8§ 1°, daCLT.

Conhecido o recurso de revista, dou-lhe provimento para, afastada a desergéo,
determinar o retorno dos autos ao TRT de origem, a fim de que prossiga no exame do recurso ordinario
da parte reclamada e do recurso ordinario adesivo do reclamante.

ISTO POSTO
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ACORDAM os Ministros do Tribunal Pleno do Tribunal Superior do Trabalho,
| - por unanimidade rejeitar a questdo preliminar suscitada pelo Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil; Il - por maioria, fixar a seguinte tese para o Incidente de Recursos Repetitivos n°
41: "O pagamento das custas processuais (art. 789, § 1°, da CLT) e o recolhimento do depdsito recursal
em moeda corrente (art. 899, § 4° da CLT) efetuados por terceiro estranho a lide aproveitam ao
recorrente, desde que observados 0S mesmos requisitos e prazos legais exigidos da parte”. Vencidos,
parciamente, a Exma. Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi e o Exmo. Ministro Douglas Alencar
Rodrigues, que admitiam, também, a validade da fianca bancéria efetuada por terceiro estranho alide. 111
- por unanimidade, conhecer do recurso de revista da reclamada nos autos do RR-26-43.2023.5.11.0201,
por violagdo do art. 789, § 1° da CLT, e, no mérito, dar-lhe provimento para, afastada a desercéo,
determinar o retorno dos autos ao TRT de origem, a fim de que prossiga no exame do recurso ordinario
como entender de direito. 1V - por unanimidade, conhecer do recurso de revista da segunda reclamada
nos autos do RR-100132-36.2022.5.01.0521, por violacdo do art. 5°, 11, da Constituicdo Federal, e, no
mérito, dar-lhe provimento para, afastada a desercdo, determinar o retorno dos autos ao TRT de origem a
fim de que prossiga no exame do recurso ordinario da segunda reclamada como entender de direito.

Brasilia, 13 de marco de 2026.

MARIA HELENA MALLMANN
Ministra Relatora
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