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ATA DA QUARTA SESSAO DE LICITACAO REFERENTE A CONCO RRENCIA
05/2015

Aos dezenove dias do més de dezembro do ano deniloésdezesseis, as dez horas, nas
instalagOes da Secretaria de Licitacoes e ContratoRua Desembargador Drumond, 41, 4°
andar, reuniu-se a Comissao Permanente de Licidgdwibunal Regional do Trabalho da
Terceira Regido, composta pelos servidores Victoilig Feital Soares, Suely Darlene Silva
Campos e Dilson José Couto Silva, sob a presid&wiprimeiro, para julgamento das
propostas comerciais da Concorréncia 05/2015, cbjeto € a prestacdo de servicos de
elaboracédo de projetos executivos de unidades &egwnal , na capital e no interior. A
CPL, por unanimidade, recebeu e acolheu os pastérricos emitido pela Secretaria de
Engenharia as fls 2.448/2.450 e 2.473 os quaisapas®egrar a presente decisdo como se
aqui estivessem transcritos. Em atendimento aadaitparecer foram realizadas as
diligéncias de fls. 2.451 a 2.455, cujo atendimédoitéeito pelas licitantes Tecpro Projetos E
Construcdes Ltda as fls 2463 a 2466; Madelon RrejetConstrucdes Ltda as fls 2456 a
2462; F&F Construcdes as fls 2467 a 2464; e Semgertraria e Consultoria as fls 2471 a
2472. A licitante Gabinete Projetos de Engenhadia atendeu a diligéncia. A SENG se
manifestou pela aprovacdo dos documentos a fl 24@3eferido parecer a SENG sugere
correcdes meramente formais na proposta da lieitdr@cpro Projetos e Construgdes
(acréscimo de uma coluna na planilha, para indisavalores dos itens com BDI) e a
verificagdo da correcdo doa aliquotas tributanascadas pela licitante Madelon Projetos e
Construcdes. A CPL entendeu que as eventuais éesaf@o interferem no julgamento das
propostas, porque a primeira € meramente formabeganda ndo apresenta o condao de
alterar os valores propostos uma vez que eventlii@sencas devem ser absorvidas pela
licitante em seu lucro, motivo pelo qual dever@orsalizadas p6as o julgamento, de forma
a permitir ao TRT3 o aproveitamento dos recursgaroentarios que suportam a presente
licitacdo. Diante da analise técnica e da certtfiacionada a fl. 2.44@\ CPL decide por
unanimidade desclassificar as licitantes CBR ENGENHARIA S/S, DANCAL
ENGENHARIA E PROJETOS, IDP BRASIL ENGENHARIA, MAGNANGENHARIA
ARQUITETURA E GERENCIAMENTO S/S — EPP e TELSAN ENSHARIA E

SERVICOS, por nao terem revalidado suas propostassmo apds terem duas

oportunidades para fazé-lAs licitantes Dancal Engenharia e Projetos @ BaBEngenharia
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e Projetos foram notificadas para manifestaremes¥ca da inexequibilidade de suas
propostas. A licitante Dancal manteve-se inertdigitante Fase3 apresentou suas razdes as
fls 2.430/2.445. Acerca deste documento, a SENG@Gtapadiversas inconsisténcias em seu
parecer, tendo concluido que a licitante ndo logésuto ao tentar demonstrar a

exequibilidade de sua proposta. Assim, a luz daeqgeartécnicoa CPL decidiu_por

unanimidade desclassificarpor inexequibilidade, conforme expressa previsagt® do
art. 48 da lei 8.666/1993, as licitantes DANCAL ERMEHARIA E PROJETOS e FASE 3
ENGENHARIA E PROJETOS LTDAO parecer técnico consigna que a licitante WMC

Engenharia e Projetos ndo apresentou a composg&Dt conforme determina o item
7.1.4 do edital. Neste sentido, a CPL entende imehla realizacdo de diligéncia em
atendimento ao 83° do art. 43 da lei 8.666/1993\aaa a utilizacdo de diligéncia para
inclusdo posterior de informacdo ou documento gexeria constar originariamente da
proposta. O parecer técnico aponta um sobrepregtemo01.04 da proposta da licitante
ACX Engenharia LTDA, que consiste em descumprimedatem 9.2.1 do edital. Pelo
exposto &CPL decidiu por unanimidade desclassifica@as licitantes ACX ENGENHARIA

LTDA E WMC ENGENHARIA E PROJETOS LTDA, por teremsteimprido os itens 9.2.1

e 7.1.4 do edital, respectivament® parecer técnico indica pequenas inconsisténcias

sanaveis nas propostas das licitantes Tecpro BsogeConstrucdes Ltda, F&F Construcdes
e Projetos, Madelon Projetos e Construcdes Ltdene §ngenharia e Consultoria Ltda. Tais
licitantes foram notificadas para sanear suas gtapgendo apresentado oportunamente a

documentacdo solicitada. Assim, GPL decidiu_por_unanimidade classificar, apds

superadas as ressalvas apontadas no parecer técnamlicitantes TECPRO PROJETOS
E CONSTRUCOES LTDA, F&F CONSTRUCOES E PROJETOS, MADN
PROJETOS E CONSTRUCOES E SENO ENGENHARIA CPL decidiu, por
unanimidadedesclassificar a licitante GABINETE PROJETOS DE ENE&ENHARIA E
ARQUITETURA por néao ter atendido a diligéncia de fl 2.455.gdoecer de fls 2448/2450

as licitantes Mello Arquitetura Ltda - ME, Loft ariores Arquitetura e Construcao Ltda,
Vanguarda Sistemas Estruturais Abertos, Roger eaRdes Construtora Ltda - ME (RG
Forte) e Lumens Engenharia e Servigos tiverem grggmstas aprovadas pela Secretaria de
Engenharia. Pelo exposto,GPL decidiu por unanimidade classificar sem ressals as
licitantes MELLO ARQUITETURA LTDA - ME, LOFT INTERDRES ARQUITETURA E
CONSTRUCAO LTDA, VANGUARDA SISTEMAS ESTRUTURAIS ABETOS,
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ROGER E FERNANDES CONSTRUTORA LTDA - ME (RG FORTENUMENS

ENGENHARIA E SERVICOSAssim, passou a vigorar a seguinte ordem deifitagsio:

Empresa MEP Valor Classif. Obs

TECPRO PROJETOS E CONSTRUCOHESSIM
LTDA 1.245.907,44 1 > garantig
F&F CONSTRUCOES E PROJETOS SIM
LTDA 1.375.698,76 2
MADELON PROJETOS E SIM
CONSTRUCOES LTDA — EPP 1.415.964,8( 3
MELLO ARQUITETURA LTDA — ME SIM | 1.426.816,00 4
LOFT INTERIORES ARQUITETURA E SIM
CONSTRUGCAO LTDA 1.551.040,0( 5
VANGUARDA SISTEMAS SIM
ESTRUTURAIS ABERTOS
ENGENHARIA LTDA 1.626.449,16 6
SENO ENGENHARIA E CONSULTORIA SIM
LTDA 1.742.060,0( 7
ROGER E FERNANDES NAO
CONSTRUTORA LTDA — ME (RG Forte 1.972.048,0( 8
LUMEN’'S ENGENHARIA NAO

2.094.300,0( 9
WMC ENGENHARIA PROJETOS E SIM Desclassifi
CONSTRUCOES LTDA — ME 1.253.123,68cada
ACX ENGENHARIA LTDA SIM Desclassifi

1.563.182,04cada
GABINETE PROJETOS DE NAO Desclassifi
ENGENHARIA E ARQUITETURA 1.752.689,49 cada
FASE 3 ENGENHARIA LTDA SIM | 1.030.270,40nexequivel
DANCAL ENGENHARIA E PROJETOS SIM| 885.800,00 Inexepl
CBR ENGENHARIA S/S NAO| 1.228.421,56valida
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MAGNA ENGENHARIA SIM

ARQUITETURA E GERENCIAMENTO

SIS — EPP 1.596.759,16Invalida
IDP BRASIL ENGENHARIA NAO | 1.721.303,9@nvalida
TELSAN ENGENHARIA E SERVICOS NAO| 2.120.332,0hwalida

A CPL procedeu ao cotejo das propostas comerciassificadas com os itens 5 e 7 do
Edital, ndo vislumbrando desconformidades. Anteegposto, e tendo em vista que 0s
valores propostos estdo inferiores ao estimado esta contratacdo, apurado conforme
planilha estimativa de precos, esta Comissao resaulher o parecer supracitado, devido a
natureza do objeto licitado, passivel de avaligig&oprofissionais da area de engenharia e,
com a fundamentacéo legal prevista no art. 4% Led 8.666/93, resolve declarar vencedora
desta licitacdo, tipo MENOR PRECO, a licitante TRCPPROJETOS E CONSTRUCOES
LTDA CNPJ 03.342.224/0001-70, pelo valor global de R#3.907,44 (um milhao,

duzentos e quarenta e cinco mil, novecentos ersaie e quarenta e quatro centavos).

Publicar-se-a o referido resultado na Imprensaadyatj bem como no site deste Tribunal,
em cumprimento ao disposto no art. 109, paragrefogro da Lei 8.666/93. Nada mais

havendo encerrou-se a sessao.

Victor Emilio Feital Soares

Presidente da Comissao Permanente de Licitacédo

Suely Darlene Silva Campos

Membro

Dilson José Couto Silva

Membro

ORIGINAL ASSINADO



