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Assessoria Juridica de Licitagcdes e Contratos

e-PAD: 4.559/2020 (11.725/2019).

Ref.: Pregédo Eletrobnico n. 5/2020. Contratacdo de estrutura de Backup
composta de Licencas de Software e Servidores de Rede com
alta capacidade de armazenamento para o Tribunal Regional do
Trabalho da 32 Regido, incluindo instalacdo, suporte técnico,
garantia e treinamento, nos termos deste Edital e seus anexos.

Assunto: Recurso Administrativo hierarquico interposto pela empresa
América Tecnologia de Informatica em face da decisdo do
Pregoeiro que declarou vencedora do Lote 2 do certame a
licitante Heitor Medrada de Faria (ME). Ratificacdo da decisao.
Adjudicacdo. Homologacédo do certame quanto aos Lotes 1 e 2.
Parecer juridico.

Senhora Diretora-Geral,

O i. Pregoeiro, Sr. André de Castro Righi Rodrigues, submete a
douta apreciacao superior a decisdo (doc. n. 4559-2020-22) que ratifica aquela
que declarou vencedora do Lote 2 do certame a licitante Heitor Medrada de
Faria (ME), conforme teor do resumo eletrbnico da licitacdo e da Ata da
Sessao Publica do Pregao (doc. n. 4559-2020-21), e, por conseguinte, negou
provimento ao Recurso Administrativo hierarquico interposto pela empresa
Ameérica Tecnologia de Informatica, nos termos do disposto nos arts. 38, VI,
VI, Lei n. 8.666/1993; 8°, XIlI, 13, IV a VI, 17, V e Xl, 44, 881° e 2°, 45,
Decreto n. 10.024/2019).

Destarte, os autos foram enviados a esta Assessoria Juridica de
LicitacOes e Contratos da Diretoria-Geral para emisséo de parecer juridico (art.
38, VI, Lei n. 8.666/1993; art. 8°, IX, Decreto n. 10.024/2019), de modo a
instrui-los e a subsidiar a prolacdo de decisao pela digna autoridade superior,
bem assim para adjudicar o objeto do Lote 2 e homologar o certame quanto
aos Lotes 1 e 2, pelos fundamentos aduzidos adiante

1. RECURSO ADMINISTRATIVO HIERARQUICO.
1.1. Relatério.

A empresa América Tecnologia de Informatica interp6s Recurso
hierarquico contra a decisdo do Pregoeiro que declarou vencedora do Lote 2
do certame a licitante Heitor Medrada de Faria (ME), pretendendo, em sintese,
a desclassificacao da proposta apresentada pela Recorrida e a consequente
anulacdo de todos os passos habilitatérios, “por ndo atender tecnicamente a
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todas requisicbes do Edital, Termo de Referéncia e demais anexos e por ndo
responder a todas diligéncias” (doc. n. 4559-2020-22).

Contrarrazbes apresentadas pela empresa Bacula Brasil e
América Latina (Razdo Social: Heitor Medrado de Faria), acompanhada de
documentacéo (doc. n. 4559-2020-22).

E o relatério.
1.2. Admissibilidade.

Conheco do Recurso Administrativo, tendo em vista que o i.
Pregoeiro certificou que fora “interposto tempestivamente, em observancia ao
item 20.3.1 do edital, com supedaneo no art. 26 do Decreto n. 5.450/05, bem
como das contrarrazbes e documentos complementares, por tempestivos”
(doc. n. 4559-2020-22).

1.3. Mérito.

A Recorrente alega que “a solucdo ofertada ndo atende ao
requisito técnico do edital para deduplicacdo do lado do servidor em sistemas
operacionais Windows. A funcionalidade de DDE (DedupEngine) da soluc&o
ofertada ndo possui suporte para Sistemas operacionais Windows conforme
consta no link a sequir,; http.//www.bacula.lat/tutorialdeduplicacao-em-nivel- de-
blocos-com-volumes-alinhados-bacula-7-9-9-0-e-superior/” (doc. n. 4559-2020-
22).

Cita dispositivos do Edital e menciona jurisprudéncia para frisar,
em sintese, que: “O principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio se
traduz na regra de que o Edital faz lei entre as partes, devendo os seus termos
serem observados até o final do certame, vez que vinculam as partes” (doc. n.
4559-2020-22).

Argumenta que o0 processo licitatorio se fundamenta,
basicamente, no regramento de condi¢des iguais para competidores desiguais
e observa que qualquer procedimento licitatério “vincula o ente Publico com o
objetivo que é a selecdo da melhor proposta ou mais vantajosa, ofertadas
pelos varios interessados, visando, ao final, a celebracdo de contrato” (doc. n.
4559-2020-22).

Insiste que, “para garantir seguranca e estabilidade as relagdes
decorrentes, e assegurar tratamento isonémico entre o0s participantes do
evento, necessario se faz observancia estrita das disposicbes constantes do
ato de convocacgéo” (doc. n. 4559-2020-22).


http://www.bacula.lat/tutorialdeduplicacao-em-nivel-%20de-blocos-com-volumes-alinhados-bacula-7-9-9-0-e-superior/
http://www.bacula.lat/tutorialdeduplicacao-em-nivel-%20de-blocos-com-volumes-alinhados-bacula-7-9-9-0-e-superior/
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Destaca o teor do inciso IV do art. 43 da Lei n. 8.666/1993 e
menciona o art. 48, incisos | e Il da referida Lei, segundo o qual “a
desclassificacdo da proposta deve ocorrer sempre e obrigatoriamente quando
as propostas ndo cumprirem as regras e condi¢cbes da convocacéo, e quando
0S precos ofertados se manifestarem excessivos ou inexequiveis” (doc. n.
4559-2020-22).

Aduz que a Recorrida “ndo respondeu ou esclareceu todas
diligéncias encaminhadas, mas, ainda assim continuou no certame, com a
proposta aceita e classificada, e chamada a apresentar os documentos de
habilitacdo, quando totalmente irregular sua participagdo no evento”, o que &
“inaceitavel” (doc. n. 4559-2020-22).

Afirma que ndo se pode aceitar “a contratacdo de empresa
portando proposta falha e incompleta, ndo vinculada as exigéncias licitadas,
mais barata porque néo atende a todos 0s requisitos exigidos na inicial” e que
0 unico entendimento plausivel é o de que “somente podera ser considerada
para efeito de julgamento a proposta que atender ‘in totum’ as regras do
Edital”, em obediéncia ao principio constitucional da isonomia e da vinculacéo
ao instrumento convocatdrio insculpidos no art. 3° da Lei n. 8.666/1993.

Assevera que “nada pode relativizar a relevancia das
especificacbes técnicas no contexto das exigéncias trazidas no ato
convocatério para fornecimento dos produtos (materiais, equipamentos e
servicos), componentes do objeto licitado, em apre¢o” (doc. n. 4559-2020-22).

Por fim, requer a desclassificacdo da proposta da Recorrida e a
consequente “anulacdo de todos 0s passos habilitatorios até momento
tomados, retirando-a do certame, em atendimento nos limites dos principios da
RAZOABILIDADE e da LEGALIDADE, no estrito cumprimento da legislac&o
pertinente, por ndo atender tecnicamente a todas requisicées do Edital, Termo
de Referéncia e demais anexos e por ndo responder a todas diligéncias” (doc.
n. 4559-2020-22).

Razao, porém, nado lhe assiste.

Quanto a este aspecto, assim se pronunciou a unidade técnica
competente, Secretaria de Infraestrutura Tecnolégica (SEIT):

A empresa “América Tecnologia” questionou dois pontos em seu
recurso contra o produto “Bacula Enterprise” oferecido pela empresa
“Bacula Brasil e América Latina™:

1) Que o produto ‘Bacula Enterprise’ ndo atende ao requisito
técnico do edital para deduplicacdo do lado do servidor em
sistemas operacionais Windows;

Considerando que:
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- A empresa “America Tecnologia” ndo ofereceu nada que justifique
sua alegacdo. O U(nico argumento por ela usado foi o link
“http://www.bacula.lat/tutorialdeduplicacao-em-nivel-de-blocos-com-
volumes-alinhados-bacula-7-9-9-0-e-superior/”;

- Tal link diz respeito a apenas uma das duas possibilidades de
deduplicacdo oferecida pelo “Bacula Enterprise - “Volumes
alinhados” - que provavelmente nem sera usada neste Tribunal;

- Mesmo que o “Bacula Enterprise” utilizasse em nosso Tribunal a
deduplicagédo via “Volumes alinhados”, ela é uma tecnologia que
somente faz deduplicacdo do lado do servidor, justamente o que
o reclamante diz que néo faz. E ndo ha nada em tal link dizendo que
esta estratégia ndo funciona para clientes windows, apenas ha
orientagbes de como configura-la nos “media servers” que rodam
Linux;

- Nas contrarazbes apresentadas pela empresa “Bacula Brasil e
América Latina”, ela deixa claro que a deduplicacdo ndo sera feita
via “Volumes Alinhados”, e sim via “Deduplicacdo Global”.

Segundo ela, tal estratégia “permite a deduplicacdao via software
tanto na origem (Global), quanto apenas no armazenamento,
tanto no backup quanto na restauracao, para clientes Bacula de
todas as plataformas suportadas pelo Bacula Enterprise:
GNU/Linux, FreeBSD, Solaris, MS Windows, MacOS X e
Unix/BSD”;

- No documento “global-endpoint-deduplication_datasheet.pdf’ (em
anexo) fica claro que a solucao de “Global endpoint deduplication” é
universal e possibilita a deduplicacdo tanto do lado do servidor
guanto do lado do cliente;

- O video https://www.youtube.com/watch?v=wseEShAM8bu0
enviado pela empresa “Bacula Brasil e América Latina” em uma de
suas contrarazfes, mostra claramente um backup de cliente
Windows utilizando deduplicagcdo somente do lado do servidor. Tal
opcéao é selecionada aos 33 segundos do video, quando foi gerada
uma captura de tela (captura_dedup.png) que esta em anexo.

Desta forma, entendemos que a reclamagéo ndo procede.

2) Que a proposta de nao teria fornecido “catalogos, folders ou
prospectos que demonstrem a compatibilidade do produto
ofertado com as especificacbes constantes do termo de
referéncia”

O edital diz que ‘A proposta devera ser acompanhada, quando for o
caso, de catalogos, folders ....".

Entendemos que a proposta do licitante foi suficientemente clara,
gue uma duavida que surgiu foi esclarecida pelo licitante em tempo
hébil, e que os catélogos e folders citados no edital ndo se fizeram
necessarios, uma vez que ha vasta documentacao sobre o software
em seu site da internet.

Desta forma, entendemos que a reclamagéo ndo procede.

Pelos fundamentos expostos no parecer técnico, fica evidente

gue a Recorrida preencheu os requisitos técnicos exigidos no Edital, nédo
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havendo que se cogitar da existéncia de vicios ou da violagcdo aos principios
da legalidade e da isonomia, tampouco aos dispositivos da Lei n. 8.666/1993.

Diante disso, opina-se pelo desprovimento do Recurso.
1.4. Conclusao.

Diante de todo o explicitado, ndo ha se cogitar de qualquer
violagdo aos principios da legalidade, da isonomia e da vinculagdo ao
instrumento convocatorio, vez que o produto oferecido pela Recorrida,
declarada vencedora do Lote 2 do certame, atende a todas as especificagcoes
técnicas exigidas no Edital, consoante se infere do parecer técnico da SEIT.

2. ADJUDICACAO (Lote 2) e HOMOLOGAGCAO DO PE n. 5/20
(Lotes 1 e 2).

Examinando-se os autos, verifica-se que o0 processo eletronico
esta devidamente protocolado (art. 38, caput, VI, Lei n°® 8.666/1993; art. 8°,
caput, Decreto n. 10.024/2019) e que fora exarado parecer juridico aprovando
o Edital e concluindo que a proposicdo da Diretoria de Tecnologia da
Informacéo e Comunicagdes (DTIC) estava apta a subsidiar a autorizacao para
a abertura da licitacdo (art. 38, par. unico, Lei n° 8.666/1993; arts 14, Il e 1V,
8°, VII, VI, IX, Decreto n. 10.024/2019; art. 9°, § 4°, Decreto n° 7.892/2013)
(doc. n. 11725-2019-77), seguindo-se a manifestacdo dessa Diretoria-Geral
(doc. n. 11725-2019-78) e a autorizagcdo da autoridade competente para
processamento do certame (art. 38, VI, Lei n® 8.666/1993; arts. 13, lll, 14, 1I, 8,
V, IX, Decreto n. 10.024/2019) (doc. n. 11725-2019-79).

Na sequéncia, o feito foi instruido com:

(I) certidao de alteracdo de minuta de Edital (doc. n. 11725-2019-
80);

(I lista de verificacdo de autuacao de Edital (doc. n. 4559-2020-
1) e Edital de licitacdo (doc. n. 4559-2020-2);

(1) certidao de alteracao do item 6.9, a saber (doc. n. 4559-2020-
3):

Certifico que para atualizar o intervalo minimo entre lances (item 9
do termo de referéncia - Anexo Il do edital — doc. 11725-2019-52)
retifiquei o item 6.9 do edital. Assim, onde constou: “ O intervalo
minimo de diferenca de valores entre os lances, que incidira tanto
em relacdo aos lances intermediarios quanto em relacdo a proposta
que cobrir a melhor oferta devera ser de R$ 100,00 (cem reais).”.
Passou a constar: “O intervalo minimo de diferenga de valores entre
0s lances, que incidird tanto em relacdo aos lances intermediarios
guanto em relacdo a proposta que cobrir a melhor oferta devera ser
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de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) para o lote 1 e de R$ 10.000,00
(dez mil reais) para o lote 2.”

(IV) minuta de Edital retificada (doc. n. 4559-2020-4);

(V) publicacdo dos avisos de licitagdo no Diario Oficial da Unido
(em 14/02/2020), no sitio eletronico deste Regional e no sistema eletronico do
Banco do Brasil S/A (licitagbes-e) (art. 38, II, Lei n. 8.666/1993; arts. 8°, XIlI,
20, Decreto n° 10.024/2019) (doc. n. 4559-2020-5);

(VI) designacéo de Pregoeiro para conducdo do certame (doc. n.
4559-2020-6);

(VIl) pedido de esclarecimento formulado pela empresa
Targetware Informatica Ltda., seguido da respectiva resposta e da devida
publicacao (doc. n. 4559-2020-7):

QUESTIONAMENTO 1

“Temos interesse em patrticipar da licitacdo acima citada, poderia ()
nos informar se existe um software de referéncia”.

Resposta da area demandante N&o ha nenhum software de
referéncia. As propostas deverdo atender a todas as especificacdes
técnicas conforme explicitadas no edital.

(VIIl) pedido de esclarecimento formulado pela empresa ISH
Tecnologia S.A., seguido da respectiva resposta e da devida publicagéo (doc.
n. 4559-2020-8):

QUESTIONAMENTO 2

Com base no Termo de referéncia do presente edital, solicitamos
esclarecimentos a respeito dos seguintes pontos:

“Esclarecimento 1 - O presente certame apresenta projecdes de
crescimento acerca do ambiente de armazenamento de dados,
provenientes da protecdo dos mesmos, até o ano de 2025.
Apresenta também uma tabela com o ambiente computacional a ser
protegido, listados detalhadamente as suas caracteristicas de
hardware e software.

“ANEXO B Ambiente a ser protegido pela solucdo de backup.
Soma de VMs e containers Docker a serem protegidos: 300.

Estimativa de espaco total a ser protegido pela solucdo ao fim
do periodo contratado (2025): 350TB.”

Diante do exposto entendemos que 0 numero apresentado em
relacdo ao armazenamento que sera requerido ao final da vigéncia
do contrato, considera todas as expansdes do ambiente incluindo,
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servidores fisicos, maquinas virtuais, aplicacdes e demais ativos que
possam utilizar este espago previsto.

Esta correto nosso entendimento?
Resposta da area demandante:

Esclarecimento 2 - O presente certame solicita treinamento da
solugdo, de até 24 horas.

“CLAUSULA QUARTA DO TREINAMENTO:

Para a solucéo de software de backup (lote 2), a CONTRATADA
se compromete a fornecer a servidores da Secretaria de
Infraestrutura Tecnoldgica (SEIT) um treinamento de, no
minimo, 24 (vinte e quatro) horas na solucédo, nas dependéncias
do CONTRATANTE, imediatamente apds a instalacao, colocacao
em producéo e configuracdo do ambiente.”

Entendemos que [...] este treinamento, para uma maior objetividade
seja efetuado no modelo hands on apés a conclusdo da
implementacdo. Esté correto o nosso entendimento?

Esclarecimento 3 — O presente certamente solicita:

“29.2. Lote 2: Software de backup “enterprise”

Devera possuir console grafica central que permita:
Instalacdo de agentes de backup em novos servidores;”

Entendemos que o principal objetivo deste item é permitir que o TRT
tenha a capacidade de realizar a implementacdo dos agentes
remotamente e de forma transparente, sem que haja intervencgéo
fisica no equipamento a ser configurado. Com a plataforma ofertada
ao TRT em nossa proposta possuimos a capacidade de
automatizacdo da instalacdo dos agentes, utilizando software do
préprio fabricante. Entendemos que esta capacidade de
automatizacdo atendera em plenitude a necessidade do TRT, no
sentido de agilizar e automatizar o processo de instalagdo de
agentes em novos servidores e de maneira remota.

Esta correto 0 nosso entendimento?
Esclarecimento 4 - O presente certamente solicita:
“29.2. Lote 2: Software de backup “enterprise”

Devera permitir a instalacdo de media servers adicionais sem
acréscimo no custo do licenciamento;
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No certame existe uma previsdo em que 0 espaco de
armazenamento total, ao final de 2025 sera de 350TB. A quantidade
de media servers prevista para o atendimento contempla a
capacidade para alocacao de todos os discos necessarios para tal
espaco de armazenamento. Baseado no exposto e nas informacdes
contidas no certame o total de media servers previsto ndo sera
alterado respeitando o limite de 350TB. Sendo assim entendemos
gue o total de media servers necessario serd a quantidade solicitada
no edital e consequentemente a quantidade total para suportar os
350TB.

Esta correto 0 nosso entendimento?
Resposta da area demandante:
“Seguem o0s questionamentos do licitante e as nossas respostas:

Esclarecimento 1 - O presente certame apresenta projecbes de
crescimento acerca do ambiente de armazenamento de dados,
provenientes da protecdo dos mesmos, até o ano de 2025.
Apresenta também uma tabela com o ambiente computacional a ser
protegido, listados detalhadamente as suas caracteristicas de
hardware e software.

“ANEXO B Ambiente a ser protegido pela solucéo de backup. Soma
de VMs e containers Docker a serem protegidos: 300. Estimativa de
espaco total a ser protegido pela solucdo ao fim do periodo
contratado (2025): 3507B.”

Diante do exposto entendemos que o ndmero apresentado em
relacdo ao armazenamento que sera requerido ao final da vigéncia
do contrato, considera todas as expansées do ambiente incluindo,
servidores fisicos, maquinas virtuais, aplicacbes e demais ativos que
possam utilizar este espaco previsto.

Esté correto nosso entendimento?

O entendimento do licitante esta parcialmente correto.

Com relacdo ao ambiente a ser protegido, as 300 VMs ou dockers
S80 nossa previsdo maxima de virtualizacdo a ser protegida durante
a garantia contratual. E conforme as paginas 59 e 60 do edital, ha
também maquinas fisicas (bare metal) a serem protegidas. Ainda
conforme tais pdaginas, algumas das "blades" que inicialmente
rodardo VVMs poder&o ser convertidas para "bare metal" ao longo do
periodo de garantia. O valor de 350TB diz respeito ao valor maximo
de armazenamento utilizado pelos servidores (ou seja, as "blades")
que seré@o protegidos pelo ambiente de backup. Ndo diz respeito a
quantidade de backup armazenada nos "media servers" ora
licitados. Por exemplo, se este Tribunal decidir aumentar o tempo de
retencdo dos backups, o valor protegido continuara sendo os
mesmos 350TB, mas a quantidade de dados armazenados nos
media servers aumentara, e podera haver uma demanda de se
adquirir novos media servers.
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Esclarecimento 2 - O presente certame solicita treinamento da
solucgéo, de até 24 horas.

“CLAUSULA QUARTA DO TREINAMENTO:

Para a solucéo de software de backup (lote 2), a CONTRATADA se
compromete a fornecer a servidores da Secretaria de Infraestrutura
Tecnoldgica (SEIT) um treinamento de, no minimo, 24 (vinte e
quatro) horas na solugé@o, nas dependéncias do CONTRATANTE,
imediatamente apds a instalacdo, colocacdo em producdo e
configuracdo do ambiente.”

Entendemos que [...] este treinamento, para uma maior objetividade
seja efetuado no modelo hands on ap6s a conclusdo da
implementac&o. Estéa correto o nosso entendimento?

Sim, esta correto o entendimento.
Esclarecimento 3 — O presente certamente solicita:

“29.2. Lote 2: Software de backup “enterprise”

Devera possuir console grafica central que permita:

Instalacéo de agentes de backup em novos servidores,”
Entendemos que o principal objetivo deste item é permitir que o TRT
tenha a capacidade de realizar a implementacdo dos agentes
remotamente e de forma transparente, sem que haja intervengéo
fisica no equipamento a ser configurado.

Com a plataforma ofertada ao TRT em nossa proposta possuimos a
capacidade de automatizac&o da instalagdo dos agentes, utilizando
software do proprio fabricante.

Entendemos que esta capacidade de automatizacdo atendera em
plenitude a necessidade do TRT, no sentido de agilizar e
automatizar o processo de instalacdo de agentes em novos
servidores e de maneira remota.

Esta correto o0 nosso entendimento?

N&o esta correto o entendimento.

Conforme a especificacdo técnica, a instalacdo de agentes de
backup em novos servidores devera ser feita através de interface
grafica.

Esclarecimento 4 - O presente certamente solicita:

“29.2. Lote 2: Software de backup “enterprise”

Devera permitir a instalagdo de media servers adicionais sem
acréscimo no custo do licenciamento;

No certame existe uma previso em que o0 espaco de
armazenamento total, ao final de 2025 sera de 350TB. A quantidade
de media servers prevista para o atendimento contempla a
capacidade para alocacdo de todos o0s discos necessarios para tal
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espaco de armazenamento. Baseado no exposto e nas informacbes
contidas no certame o total de media servers previsto ndo sera
alterado respeitando o limite de 350TB. Sendo assim entendemos
que o total de media servers necessario sera a quantidade solicitada
no edital e consequentemente a quantidade total para suportar os
350T7B.

Esta correto o nosso entendimento?

O entendimento ndo esta correto, pois o valor de 350TB diz respeito
ao valor maximo de armazenamento utilizado pelos servidores (ou
seja, as "blades") que serdo protegidos pelo ambiente de backup.
N&o diz respeito a quantidade de backup armazenada nos "media
servers" ora licitados.

Por exemplo, se este Tribunal decidir aumentar o tempo de retencéo
dos backups, o valor protegido continuara sendo os mesmos 350TB,
mas a quantidade de dados armazenados nos media servers
aumentara, e podera haver uma demanda de se adquirir novos
media servers.”

(IX) pedido de esclarecimento formulado pela empresa Zoom
Tecnologia Ltda., seguido da respectiva resposta e da devida publicacdo (doc.
n. 4559-2020-9):

QUESTIONAMENTO 3

“ANEXO Il DO EDITAL — TERMO DE REFERENCIA

“...)
Lote 1: Servidores com alta capacidade de armazenamento, cada
um com as sequintes caracteristicas:

(.)

ESCLARECIMENTO 1:

Referente aos servidores com alta capacidade de armazenamento
descritos no LOTE 1 deste edital, e visando ampliar a possibilidade
de concorréncia sem prejudicar as caracteristicas técnicas,
entendemos que para cada servidor requisitado sera aceito solucdo
equivalente composta por um servidor de processamento acoplado
a um dispositivo de armazenamento de dados (storage) externo
através de conexdo direta (DAS - FiberChannel 16Gb), desde que
em conformidade com todas as caracteristicas técnicas requisitadas,
como: processadores, quantidade de memoria, capacidade de
armazenamento, caracteristicas de redundancia e niveis de
protecdo de dados. Este modelo de solu¢cdo apresenta vantagens
em relacdo a performance, alta disponibilidade e protecdo dos
dados pois utiliza tecnologias como cache em memoria, multipath,
snapshot além de caracteristicas de redugdo de dados como
desduplicag&o.

Nosso entendimento esta correto?”
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Resposta da area demandante:

“O entendimento do licitante esta correto, sera aceita solugcdo com
armazenamento DAS (Direct Attached Storage).”
(X) pedido de esclarecimento formulado pela empresa Unitech,
seguido da respectiva resposta e da devida publicagao (doc. n. 4559-2020-10):

QUESTIONAMENTO 4
“O item 29.2 estabelece que o SW de backup:

a. deve suportar deduplicagdo de Bancos de dados Oracle, SQL

Server, Postgres e Mysql. Tais plugins devem permitir o backup com
deduplicacdo tanto em VVMs quanto em servidores “bare metal”,

sejam eles Linux ou Windows

Entendemos que o termo “bare metal” é uma referéncia a servidores
fisicos.

Esta correto nosso entendimento?

b. Deveréa fornecer agente especializado (plugin) para ambiente de

virtualizacdo Ovirt ou RHV

Acreditamos que o objetivo do Tribunal € garantir que sejam
providos a protecdo e o backup das informacgées existentes em cada
maquina virtual.

Esclarecemos que nossa solucéo atende integralmente o backup e
recuperacdo granular de arquivos e todos os demais requisitos
técnicos, mas que, exclusivamente para o sistema RedHat
Enterprise Virtualizadion (RHV), faz-se necessaria a instalacdo de
agentes na maquina Vvirtual para proteger as informacbes
armazenadas na VM.

Entendemos que sera aceito esta forma como prote¢ao apenas para
o sistema RedHat Enterprise Virtualization (RHV) através do uso de
agentes na maquina virtual.

Esté correto nosso entendimento?

c. Devera fornecer agente especializado (plugin) para ambiente

Docker

Entendemos que ofertando solugdo que proteja o file system (seja
linux ou windows) onde o0s containers estdo armazenados,
estaremos atendendo integralmente esta exigéncia.

Estéa correto nosso entendimento?”

Resposta da area demandante:

“Seguem o0s questionamentos do licitante e as nossas
respostas:



,

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 32 REGIAO
Assessoria Juridica de Licitagcdes e Contratos

1. O item 29.2 estabelece que o SW de backup:

a. deve suportar deduplicacdo de Bancos de dados Oracle, SQL
Server, Postgres e Mysql.

Tais plugins devem permitir o backup com deduplicacdo tanto em
VMs quanto em servidores “bare metal”, sejam eles Linux ou
Windows Entendemos que o termo “bare metal” é uma referéncia a
servidores fisicos.

Esta correto nosso entendimento?

O entendimento esta parcialmente correto.

O termo "bare metal" diz respeito a servidores fisicos sem uma
camada de virtualizagdo rodando sobre o sistema operacional. Por
exemplo, nossos servidores de bancos de dados Postgres e Oracle.
Em tais servidores, o software de backup devera permitir backup
dos bancos de dados, com deduplicacéo, que estdo armazenados
em seus discos.

b. Devera fornecer agente especializado (plugin) para ambiente de
virtualizacdo Ovirt ou RHV

Acreditamos que o objetivo do Tribunal € garantir que sejam
providos a prote¢do e o backup das informagbes existentes em cada
maquina virtual.

Esclarecemos que nossa solucdo atende integralmente o backup e
recuperacdo granular de arquivos e todos os demais requisitos
técnicos, mas que, exclusivamente para o sistema RedHat
Enterprise Virtualizadion (RHV), faz-se necessaria a instalagdo de
agentes na maquina virtual para proteger as informacbes
armazenadas na VM.

Entendemos que sera aceito esta forma como prote¢ado apenas para
o0 sistema RedHat Enterprise Virtualization (RHV) através do uso de
agentes na maquina virtual.

Esta correto nosso entendimento?

Né&o ha restricdo a que seja instalado agente de backup na VM RHV
ou Ovirt, desde que todos os itens da especificacdo técnica sejam
atendidos.

c. Devera fornecer agente especializado (plugin) para ambiente
Docker Entendemos que ofertando solugéo que proteja o file system
(seja linux ou windows) onde o0s containers estdo armazenados,
estaremos atendendo integralmente esta exigéncia.

Esta correto nosso entendimento?

N&o esta correto o entendimento. Uma vez que o PJE ja esta
rodando em ambiente Docker/Kubernettes, e varios outros sistemas
deste Tribunal também ja estao ou seréo portados para tal ambiente,
faz-se necessario plugin especializado para seu backup.”

(XI) pedido de esclarecimento formulado pela empresa Drive A
Informética, seguido da respectiva resposta e da devida publicagdo (doc. n.
4559-2020-11):
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QUESTIONAMENTO 5

“4 (quatro) discos SSD, cada um com pelo menos 1.9TB, que
possam ser configurados em RAID5 pela controladora, para
instalacdo do sistema operacional e armazenamento do indice de
deduplicagé&o;”

O servidor que iremos ofertar possui chassi com 19 baias 3,5
polegadas(LFF) que possibilita instalar discos de maior
volumetria(10,12,14,16 TB) e 2 baias 2,5 polegadas(SFF) para
instalacdo de discos SSD. Com esse equipamento é possivel
entregar os 300 TB brutos requisitados e a volumetria de 7.68 TB
total em discos flash, sem necessitar considerar um
enclosure(gaveta) adicional para alcancar a capacidade desejada. E
correto nosso entendimento que para possibilitar a oferta de um
chassi tnico onde havera consumo menor de energia, ocupacéo de
menos espago no rack e possibilitar uma condigdo comercial mais
acessivel ao TRT, sera aceito a entrega de 2 discos SSD de 3.84
TB, totalizando 7.68 TB, em vez de 4 discos SSD de 1.9 TB que
totaliza 7,66 TB?”

Resposta da area demandante

“N&o sera aceita a configuragao proposta pelo licitante.

No caso de 4 discos SSD, ha uma perda de apenas 1 dos discos
num RAID 5, gerando uma capacidade total (antes da formatacdo)
de 1,9 TBx3=5,7TB.

Na configuracdo proposta pelo licitante, seria necessario a criagcdo
de um RAID1, com perda de 1 dos discos SSD, gerando uma
capacidade total (antes da formatacéo) de apenas 3,84 TB.”

(XIl) pedido de esclarecimento formulado pela empresa América
Tecnologia, seguido da respectiva resposta e da devida publicacdo (doc. n.
4559-2020-12):

QUESTIONAMENTO 6

“O requisito técnico solicitado no item a seguir, grifo nosso “O
ambiente a ser protegido pela solucdo de backup é aquele
citado no Anexo B deste documento. A solugcdo podera ser
fornecida em qualquer modalidade de licenciamento (ex: TB
protegido, numero de sockets, numero de VMs, etc), desde que
atenda ao ambiente citado no referido Anexo”. Face ao exposto
entendemos que podera ser fornecido qualquer tipo de
licenciamento desde que atenda ao ambiente citado no referido
Anexo B, de forma que a modalidade de licenciamento podera ser
por subscri¢do. Esta correto o nosso entendimento?”

Resposta da area demandante
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“A contratacdo do lote 2 refere-se a aquisicdo de software, ou seja,
de licencas perpétuas, o que ndo se confunde com o licenciamento
por prazo determinado. Caso se tratasse de licenciamento de uso
por tempo determinado, aplicar-se-ia o inciso 1V do artigo 57 da Lei
n. 8.666/1993, restringindo a vigéncia maxima do contrato a 48
(quarenta e oito) meses. E ademais, sendo o objeto solucdo de
longa duracdo a compor a infraestrutura tecnoldgica e de seguranca
dos dados e informagbes do Tribunal, configurado especialmente
para o seu ambiente tecnologico, inclusive com proje¢cbes de
crescimento para o futuro, ndo é interessante o licenciamento por
prazo determinado. Solug¢bes tecnologicas robustas e criticas ndo
comportam substituicbes frequentes, muito embora a evolucdo
técnica possa abreviar a sua vida dtil, o que torna estratégico ndo
somente o investimento em tecnologia, mas também a contratacdo
de servicos continuados de suporte.”

(Xlll) pedido de esclarecimento formulado pela empresa ISH

Tecnologia S.A., seguido da respectiva resposta e da devida publicacéo (doc.
n. 4559-2020-13):

QUESTIONAMENTO 7

“Esclarecimento 5 - No referido edital, especificamente no lote 1,
séo solicitados servidores para media server de arquitetura aberta.
Como conhecemos, as arquiteturas baseadas em Appliance
proporcionam uma velocidade, garantia e protecdo dos dados
armazenados e uma integracdo nativa com o software de backup. O
beneficio direto, é a diminuicdo de problemas de integracdo entre
Hardware e Software, tempo de indisponibilidade, atualizacbes
integradas e suporte unificado que mitigam riscos de
indisponibilidade e perda de dados.

Entendemos que, afim de evitar quaisquer dano ao erario e ao 6rgéo
em questao, podera ser ofertado no lote 1, Appliances de propdsito
especifico, mais conhecidos como Appliance de Backup, com a
volumetria de armazenamento de backup solicitada por caixa, que
sdo 300TB (trezentos) para armazenamento dos dados de backup.
Esté correto 0 nosso entendimento?”

Resposta da area demandante
“O entendimento n&o esta correto. Ndo serdo aceitas appliances de
backup, pois elas ndo atendem a especificacdo técnica do edital.”

(XIV) pedido de esclarecimento formulado pela empresa

Decision, seguido da respectiva resposta e da devida publicacdo (doc. n. 4559-

2020-14):

QUESTIONAMENTO 8
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“1. O pregdo é regido pelo do Decreto 10.024/19 e, portanto, é
necessaria a insercdo dos documentos de habilitacdo da empresa
antes da rodada de lances.

Ao tentar inserir os documentos de habilitacdo identificamos que
apenas documentos com a extensao .pdf podem ser inseridos e que
0s arquivos néo pode ter mais de 1Mb de tamanho.

Alguns dos arquivos que precisamos inserir tem mais 1Mb de
tamanho, por exemplo Alterac@o e Consolidacdo Contratual.
Perguntamos: qual alternativa temos, neste a caso?”

Resposta do pregoeiro

As questdes atinentes ao site licitagdes-e devem ser solucionadas
junto ao Banco do Brasil, responsavel por aquele site. Entretanto,
para o interessado nao ficar sem nossa resposta, sugerimos que o0s
arquivos com tamanho maior que o permitido pelo site sejam
fragmentados em dois ou mais arquivos. Com relacéo a extensao, a
guestdo deve ser solucionada junto ao Banco do Brasil, gestor do
site Licitacbes-e.

(XV) pedido de esclarecimento formulado pela empresa Unitech,
seguido da respectiva resposta e da devida publica¢do (doc. n. 4559-2020-15):

QUESTIONAMENTO 9

“O item 29.2 estabelece que o SW de backup:

a. deve possuir no “Minimo de 4 (quatro) portas IEEE 802.3ae 10-
Gigabit Ethernet. Deverdo ser fornecidos cabos Opticos de pelo
menos 15m para cada porta, com conectores LC numa ponta e
conectores compativeis com as portas fornecidas na outra;”.Por se
tratar de cabos em fibra optica, entendemos que as interfaces 10-
Gigabit Ethernet devem ser necessariamente do tipo SFP+ Base-
SR, e que os cabos devem ser do tipo FC Multimodo de no minimo
15metros, com pelo menos 01 dos lados com conectores do tipo LC,
para conexdo com as interfaces solicitadas. O nosso entendimento
esta correto?”

Resposta da area demandante
‘Esta correto o entendimento. As interfaces das placas de rede
devem ser do tipo SFP+ Base-SR, ou seja, do tipo "Fibra Optica".”

(XVI) proposta e documentos de habilitacdo da empresa Drive A
Informatica Ltda. para o Lote 01 (doc. n. 4559-2020-16 e 17);

(XVII) proposta e documentos de habilitacdo da empresa Heitor
Medrado de Faria para o Lote 02 (doc. n. 4559-2020-18 e 19);

(XVIII) correspondéncias eletronicas trocadas entre a SELC e a
SEIT, em que aquela informa que o objeto do Lote 1 foi arrematado pela
empresa Drive A Informatica Ltda. (R$890.000,00) e o objeto do Lote 02 foi
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arrematado pela licitante Heitor Medrada de Faria (ME) (R$550.000,00), ao
passo que essa Ultima assim se manifestou (doc. n. 4559-2020-20):

N&o acho necessario o teste de exequibilidade, visto se tratar de
hardware usualmente utilizado (ou seja, ndo é uma novidade
tecnolégica para nés). A diferenca entre o preco do certame e a
média de valores das propostas apresentadas é uma situacao, em
nosso atendimento, recorrente nas licitacdes ultimamente realizadas
(e isso prova que, de fato, houve concorréncia).

(XIX) resumo eletrénico da licitagcdo e Ata da Sesséo Publica do
Pregéo, informando que (doc. n. 4559-2020-21):

- quanto ao Lote 01: o objeto licitado foi adjudicado a empresa
Drive A Informatica Ltda. (por R$890.000,00); e

- quanto ao Lote 02: foi declarada vencedora a licitante Heitor
Medrada de Faria (ME) (por R$550.000,00)

(XX) Recurso interposto pela licitante América Tecnologia de
Informatica em relacdo ao Lote 02 e contrarrazdes ofertadas pela empresa
Bacula Brasil e América Latina (Razédo Social: Heitor Medrado de Faria) (doc.
n. 4559-2020-22);

(XXI) deciséo da Pregoeira julgando improcedente o mencionado
Recurso (doc. n. 4559-2020-22);

(XXII) Termo de Adjudicacao relativo ao Lote 01, constando como
adjudicataria a empresa Drive A Informatica Ltda. (por R$889.999,98); e

(XXI111) manifestacédo da SELC (doc. n. 4559-2020-24):

a) destacando que o objeto do Pregdo Eletrénico n. 05/2020 ¢ a
contratacdo de estrutura de backup composta de licencas de software e
servidores de rede com alta capacidade de armazenamento para este
Regional, incluindo instalacdo, suporte técnico, garantia e treinamento;

b) informando que n&o houve interposicdo de Recurso em
relacdo ao Lote 1, razdo pela qual o objeto foi adjudicado, inclusive por valor
abaixo do estimado por este Regional:
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Lote 1
Valor de Valor Arrematado Valor Final Percentual Obtido
Referéncia
R$2.068.841,02 R$890.000,00 R$889.999,98 0,00%

(A licitante ndo quis
negociar. A diferenca
entre o valor
arrematado e o valor
final deve-se ao ajuste
em planilha.)

c) frisando que “varias empresas participaram de disputa acirrada
em todos os lotes em patamares de valores bem inferiores aos estimados por
este Tribunal”, razdo pela qual entende que “o mercado esta trabalhando com
os valores ora ofertados, bem abaixo do que previu este Regional”,

d) ressaltando que, em decorréncia de consulta feita pelo
Pregoeiro, a 4rea Demandante se mostrou favoravel a exequibilidade das
propostas;

e) registrando que a empresa América Tecnologia de Informatica
interp0s Recurso em relacéo ao Lote 2 e que o apelo foi julgado improcedente,
uma vez que ‘“tratava de matéria eminentemente técnica, tendo o parecer da
area demandante sido no sentido de que a solugéo apresentada pela recorrida
atende as exigéncias do edital”;

f) propondo a homologacdo do procedimento licitatério em
relacdo ao Lote 1, bem assim a adjudicacdo do objeto e homologacao quanto
ao Lote 2; e

g) solicitando que lhe seja dada ciéncia do ato, para que proceda
aos tramites legais pertinentes (lancamento da homologacdo no sistema
eletrbnico conveniado e publicacao no Diario Oficial da Uni&o).

Pois bem.

Os atos de adjudicacdo e homologacao sao praticados na ultima
etapa de um procedimento licitatério. Em regra, sdo os atos que encerram a
licitacdo, dando ensejo a que, em um momento seguinte, a Administracao
realize o seu objetivo final, que é a contratacéo.

Adjudicar significa “dar ou entregar por sentenca; entregar em
hasta publica (ao maior licitante); declarar judicialmente que (uma coisa)
pertence (a alguém)™. Nas licitacdes, adjudicar significa entregar o objeto do
certame ao licitante que, atendendo as condi¢des estabelecidas, apresentou a
melhor oferta para a Administracgéo.

! FERNANDES, Francisco. Diciondrio brasileiro Globo/Francisco Fernandes, Celso Pedro Luft, F.
Marques Guimardes. 30. ed. Sdo Paulo: Globo, 1993.
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Por sua vez, homologar significa “confirmar, aprovar por
autoridade judicial ou administrativa; conformar-se com™. E o ato através do
gual a autoridade competente, ap0s convencer-se de que o procedimento foi
realizado na forma da lei, sem vicios, e que permanecem Vivos 0S aspectos
relativos a conveniéncia e oportunidade (examinados pela autoridade
competente no inicio do procedimento, no momento em que autorizou a
instauracao do processo licitatorio) da conformidade ao mesmo, aprovando-o.

Noutros termos, a homologacdo é ato de controle, pelo qual a
autoridade superior convalida o procedimento, reconhecendo terem sido
observadas as formalidades legais e que o resultado atende aos interesses da
Administracdo. Como bem observa Lucia Valle Figueiredo, "o julgamento da
Comiss&o ndo é mero parecer ou sugestdo. E um juizo de valor técnico, que
a autoridade superior ndo pode desconhecer™

Dito isso, cumpre consignar que, ao receber o processo da
licitacdo, a autoridade administrativa tem trés alternativas: a) homologar o
procedimento, se reconhecer que esta conforme com a Lei e as regras do
edital, conferindo, com isso, eficacia ao julgamento e a adjudicacao; b) anular
a licitacdo, total ou parcialmente, se constatar ilegalidade ou irregularidade que
comprometa sua validade; c) revogar o procedimento, se demonstrar
inconveniéncia para o interesse publico, decorrente de fato superveniente a
abertura do certame.

No caso em apreco, pelo que se expds, conclui-se que foram
observados os requisitos legais pertinentes, estando o processo apto a
homologacao pela digna autoridade competente quanto ao Lote 1, bem assim
apto a adjudicacdo e homologacdo quanto ao Lote 2 (art. 13, VI, Decreto n.
10.024/2019; art. 38, Lei n° 8.666/1993).

3. CONCLUSAO.

A vista do exposto, submeto o processo licitatorio a consideracio
de V. S? propondo o seu encaminhamento ao Exmo. Desembargador
Presidente deste Regional, para ratificar a decisdo do Sr. Pregoeiro que
adjudicou o objeto do Lote 1 a empresa Drive A Informatica Ltda., pelo valor
de R$889.999,98 (oitocentos e oitenta e nove mil, novecentos e noventa e
nove reais e noventa e oito centavos); ratificar a decisdo, também do Sr.
Pregoeiro, que conheceu e negou provimento ao Recurso interposto pela
empresa América Tecnologia de Informatica; adjudicar o objeto do Lote 2 a
empresa declarada vencedora, Heitor Medrada de Faria (ME), pelo valor de
R$550.000,00 (quinhentos e cinquenta mil reais); homologar o certame,
inclusive no sistema eletronico conveniado; e determinar o encaminhamento

2 Id
in Direitos dos Licitantes, 2° ed., Ed. Revista dos Tribunais, p. 83.
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dos autos a SELC para lancamento do ato no sistema eletrénico e adocao das
demais providéncias pertinentes, nos termos da Lei n°® 8.666/1993 (art. 43, VI)
e do Decreto n. 10.024/2019 (art. 13, VI).
A considerac&o superior.
Belo Horizonte, 19 de marco de 2020.
Cristiano Barros Reis

Assessor Juridico de Licitacdes e Contratos
Portaria TRT/GP n. 8/2020



1. Documento: 4559-2020-26

1.1. Dados do Protocolo

Numero: 4559/2020

Situagéo: Vinculado

Tipo Documento: Pregéo Eletronico

Assunto: Licitacédo

Unidade Protocoladora: SAC - SECAO DE APOIO A CONTRATACOES

Data de Entrada: 13/02/2020

Localizagao Atual: SLCD - SECAO DE LICITACOES E CONTRATACOES DIRETAS
Cadastrado pelo usuéario: FRANCIAR

Data de Incluséo: 27/03/2020 18:35

Descricao: PE 05-2020 - Contratacao de estrutura de Backup composta de Licencas de Software
e Servidores de Rede com alta capacidade de armazenamento.

1.2. Dados do Documento

Numero: 4559-2020-26

Nome: e-PAD 4.559-2020-DG-(homologacao backup).pdf

Incluido Por: ASSESSORIA JURIDICA DE LICITACOES E CONTRATOS
Cadastrado pelo Usuario: ANDRELMM

Data de Inclusé&o: 19/03/2020 17:16

Descricdo: Despacho DG - Encaminhamento a Presidéncia

1.3. Assinaturas no documento

Assinador/Autenticador Tipo Data

ANDRE LUIZ MORAIS

MASCARENHAS p/ SANDRA Login e Senha 19/03/2020 17:16
PIMENTEL MENDES

Documento Gerado em 07/05/2020 12:24:42

As informacdes acima ndo garantem, por si, a validade da assinatura e a integridade do contelido dos documentos aqui

relacionados.Para tanto, acesse a opcao de Validagdo de Documentos no sistema e-PAD.



TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 32 REGIAO
Diretoria-Geral

e-PAD: 4.559/2020 (11.725/2019).

Ref.: Pregéo Eletronico n. 5/2020. Contratacédo de estrutura de Backup composta
de Licencas de Software e Servidores de Rede com alta capacidade
de armazenamento para o Tribunal Regional do Trabalho da 32
Regido, incluindo instalagdo, suporte técnico, garantia e treinamento,
nos termos deste Edital e seus anexos.

Assunto: Recurso Administrativo hierarquico interposto pela empresa América
Tecnologia de Informatica em face da decisdo do Pregoeiro que
declarou vencedora do Lote 2 do certame a licitante Heitor Medrada
de Faria (ME). Ratificacdo da decisdo. Adjudicacdo. Homologacéo do
certame quanto aos Lotes 1 e 2. Encaminhamento ao Exmo.
Desembargador Presidente.

Visto.

Tendo em vista o parecer da Assessoria Juridica de Licitacdes e
Contratos desta Diretoria-Geral, submeto a matéria a consideragdo do Exmo.
Desembargador Presidente, propondo a ratificacdo da decisdo do Sr.
Pregoeiro que adjudicou o objeto do Lote 1 a empresa Drive A Informatica
Ltda., pelo valor de R$889.999,98 (oitocentos e oitenta e nove mil, novecentos
e noventa e nove reais e noventa e oito centavos); a ratificacdo da deciséo,
também do Sr. Pregoeiro, que conheceu e negou provimento ao Recurso
interposto pela empresa América Tecnologia de Informatica; a adjudicacdo do
objeto do Lote 2 a empresa declarada vencedora, Heitor Medrada de Faria
(ME), pelo valor de R$550.000,00 (quinhentos e cinquenta mil reais); a
homologacao do certame, inclusive no sistema eletrénico conveniado; e o
encaminhamento dos autos a SELC para lancamento do ato no sistema
eletrbnico e adocao das demais providéncias pertinentes, nos termos da Lei n°
8.666/1993 (art. 43, VI) e do Decreto n. 10.024/2019 (art. 13, VI).

Belo Horizonte, data da assinatura eletronica.

Sandra Pimentel Mendes
Diretora-Geral
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1.1. Dados do Protocolo

Numero: 4559/2020

Situagéo: Vinculado

Tipo Documento: Pregéo Eletronico

Assunto: Licitacédo

Unidade Protocoladora: SAC - SECAO DE APOIO A CONTRATACOES

Data de Entrada: 13/02/2020

Localizagao Atual: SLCD - SECAO DE LICITACOES E CONTRATACOES DIRETAS
Cadastrado pelo usuéario: FRANCIAR

Data de Incluséo: 27/03/2020 18:35

Descricao: PE 05-2020 - Contratacao de estrutura de Backup composta de Licencas de Software
e Servidores de Rede com alta capacidade de armazenamento.

1.2. Dados do Documento

Numero: 4559-2020-27

Nome: e-PAD 4.559-2020-PRES-(homologacao backup).pdf

Incluido Por: ASSESSORIA JURIDICA DE LICITACOES E CONTRATOS
Cadastrado pelo Usuario: IMURILOM

Data de Inclusé&o: 20/03/2020 13:49

Descricédo: Decisdo Presidéncia

1.3. Assinaturas no documento

Assinador/Autenticador Tipo Data

JOSE MURILO DE MORAIS Login e Senha  |20/03/2020 13:49

Documento Gerado em 07/05/2020 12:24:56

As informacdes acima ndo garantem, por si, a validade da assinatura e a integridade do contetdo dos documentos aqui

relacionados.Para tanto, acesse a opcao de Validagdo de Documentos no sistema e-PAD.



TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 32 REGIAO
Gabinete da Presidéncia

e-PAD: 4.559/2020 (11.725/2019).

Ref.: Pregdo Eletronico n. 5/2020. Contratacdo de estrutura de Backup
composta de Licencas de Software e Servidores de Rede com
alta capacidade de armazenamento para o Tribunal Regional do
Trabalho da 32 Regido, incluindo instalacdo, suporte técnico,
garantia e treinamento, nos termos deste Edital e seus anexos.

Assunto: Recurso Administrativo hierarquico interposto pela empresa
Ameérica Tecnologia de Informatica em face da decisdo do
Pregoeiro que declarou vencedora do Lote 2 do certame a
licitante Heitor Medrada de Faria (ME). Ratificacdo da deciséo.
Adjudicacao. Homologacdo do certame (Lotes 1 e 2).

Visto.

Tendo em vista a proposicdo da Secretaria de Licitacdes e
Contratos (doc. n. 4559-2020-24) e o parecer exarado pela Assessoria Juridica
de Licitacbes e Contratos da Diretoria-Geral, ratifico a decisdo do Sr.
Pregoeiro que adjudicou o objeto do Lote 1 a empresa Drive A Informatica
Ltda., pelo valor de R$889.999,98 (oitocentos e oitenta e nove mil, novecentos
e noventa e nove reais e noventa e oito centavos); e ratifico a deciséo,
também do Sr. Pregoeiro, que conheceu e negou provimento ao Recurso
interposto pela empresa América Tecnologia de Informatica.

Adjudico o objeto do Lote 2 a empresa declarada vencedora,
Heitor Medrada de Faria (ME), pelo valor de R$550.000,00 (quinhentos e
cinquenta mil reais).

Homologo o resultado do Pregao Eletronico n. 5/2020, nos
termos da Lei n°® 8.666/93 (art. 43, VI) e do Decreto n. 10.024/2019 (art. 13, VI).

Autorizo o Pregoeiro a registrar a homologagcdo do certame no
sistema eletronico conveniado.

Determino o0 encaminhamento dos autos a Secretaria de
LicitacOes e Contratos para adocao das demais providéncias pertinentes.

Belo Horizonte, data da assinatura eletronica.

José Murilo de Morais
Desembargador Presidente
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